Sygn. akt IV U 11/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 grudnia 2016 roku

Sad Okregowy w Tarnowie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczenh Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Kazimierz Kostrzewa

Protokolant: protokolant sadowy Marta Bartusiak

po rozpoznaniu w dniu 27 grudnia 2016 roku w Tarnowie na rozprawie
sprawy z odwolania M. B.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

z dnia 25 listopada 2015 roku nr (...)

w sprawie M. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

o prawo do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy

zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze przyznaje odwolujacemu M. B. rente z tytulu cze$ciowej niezdolnos$ci do
pracy od dnia o1 listopada 2015 roku na okres do konca 2017 roku.

Sygn. akt IVU 11/16

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 27 grudnia 2016 roku

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. decyzja z dnia 25.11.2015 r. wydana na podstawie ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity Dz. U. z 2015 r. poz. 748
z p6zn zm.) odmoéwil M. B. prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy, poniewaz orzeczeniem komisji lekarskiej
ZUS z dnia 12.11.2015 r. zostal uznany za zdolnego do pracy.

M. B. w odwolaniu od tej decyzji domagal sie jej zmiany i przyznania prawa do renty. Zaskarzona decyzja jest dla niego
krzywdza, nie oddaje jego rzeczywistego stanu zdrowia, gdyz nadal pozostaje w stalym leczeniu lekarzy specjalistéw:
ortopedy, diabetologa i kardiologa.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wnidst o jego oddalenie z przyczyn podanych w uzasadnieniu.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

M. B. urodzony w dniu (...)r., ukonczy} szkote zawodowg o specjalnosci mechanik maszyn rolniczych, pracowal jako
smarownik pojazdow, formierz reczny. Odwolujacy w okresie od 02.04.2014 r. do 31.10.2015 r. pobieral rente z tytulu
czeSciowej niezdolnoéci do pracy. W dniu 23.09.2015 r. wystapil z wnioskiem o rente.



/okolicznoS$ci bezsporne/

Celem wyjaénienia istoty sporu tj. istnienia u odwolujacego niezdolnosci do pracy zarobkowej w rozumieniu art. 12,
art. 13 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych Sad dopuscit
dowdd z opinii biegltego sadowego specjalisty z zakresu kardiologii, interny i chirurgii-ortopedii.

Biegly sadowy kardiolog i internista w zbiorczej opinii pisemnej wydanej na podstawie wynikéow badan, w tym
osobistego badania i zebranej w aktach sprawy dokumentacji lekarskiej stwierdzili, ze odwolujacy choruje na:

- nadci$nienie tetnicze z wydolnym ukladem krazenia,

- cukrzyce typ 2 leczong preparatami doustnymi bez udokumentowanych powiklan narzadowych,

- otytoé¢,

- przebyte zlamanie wybuchowe trzonu kregu L1 leczone stabilizacjg transpedikularna 19.10.2012 1.,

- przebyte zlamanie koéci kulszowej, lonowej i przezpanewkowe zlamanie kosci biodrowej po stronie prawej - leczone
zachowawczo.

Z powodu rozpoznanych schorzen biegli uznali, Ze M. B. nie jest niezdolny do pracy.

Jak wynika z uzasadnienia opinii, odwolujacy w pazdzierniku 2012 r. na skutek upadku ze schodéw doznal
wielomiejscowego urazu zlamanie panewki stawu biodrowego prawego, koSci tonowej, biodrowej oraz kregu L1. W
zwiazku z tym byl hospitalizowany na oddziale ortopedyczno-urazowym i neurologicznym. Skargi zglaszane przez
odwolujacego pozostaja w zwiazku przyczynowym z opisanym zdarzeniem i byly gléwnym powodem pozostawania
na rencie- schorzenia do oceny bieglego ortopedy. Odwolujacy jest objety leczeniem w poradni kardiologicznej i
diabetologicznej. Obecnie nie wymaga przyjmowania lekow na nadci$nienie tetnicze. W badaniu przedmiotowym
wydolny krazeniowo i oddechowo, bez patologicznych zmian ostuchowych nad polami plucnymi i sercem. W badaniu
echo serca - lagodny przerost lewej komory serca, EF - 63%, Sladowa niedomykalno$¢ zastawki mitralnej. Cukrzyca
ma stabilny przebieg i nie jest powiklana zmianami narzadowymi. Odwolujacy przyjmuje leki doustne i stosuje diete
z ograniczeniem cukréw prostych. Cukrzyca i nadciénienie tetnicze w ich obecnym zaawansowaniu nie naruszaja
sprawno$ci organizmu w stopniu uzasadniajacym orzeczenie dlugotrwalej niezdolnoéci do pracy.

/dowdd : opinia sagdowo-lekarska — k. 7-10 as/

Biegly sadowy chirurg-ortopeda w opinii pisemnej wydanej na podstawie wynikow badan, w tym osobistego badania
i zebranej w aktach sprawy dokumentacji lekarskiej rozpoznal u odwolujacego:

- wygojone zlamanie miednicy i panewki stawu biodrowego prawego, stan po ztamaniu trzonu kregu L1 z nawrotowym
zespolem korzeniowym w zaostrzeniu dolegliwoéci kregowo-korzeniowych,

- chorobe zwyrodnieniowa obu stawoéw kolanowych zaawansowana.

Z powodu rozpoznanych schorzen biegly uznal odwolujacego za cze$ciowo niezdolnego do pracy okresowo na okres
ustania dotychczasowych §wiadczen od 01.11.2015 r. do konica 2017 r. Nie rokuje odzyskania zdolno$ci do pracy nawet
po przekwalifikowaniu.

Jak wynika z uzasadnienia opinii, odwolujacy obecnie prezentuje dolegliwosSci ortopedyczne istotnie uniemozliwiajace
mu wykonywanie pracy zgodnej z kwalifikacjami na otwartym rynku pracy z przyczyn schorzen ortopedycznych.
Zmiany w kregostupie piersiowym i ledzwiowym obecnie powoduja istotna dysfunkcje funkcjonalng i sa obecnie
powodem aktywnego leczenia odwolujacego. Z powodu dolegliwoSci bdlowych i ostrych objawow kregowo-
korzeniowych wnioskodawca nie moze: przecigza¢ osiowo kregostupa, dzwigac, wykonywac ciezkiej i umiarkowanie



ciezkiej pracy fizycznej, przeciaza¢ obreczy biodrowej, dlugotrwale pozostawaé w pozycji stojacej. Powyzsze jest
dodatkowo znacznie utrudnione przez zaawansowane zmiany zwyrodnieniowe stawéw kolanowych obustronnie. Z
uwagi na wskazane dolegliwo$ci ortopedyczne odwolujacy jest czeSciowo niezdolny do pracy okresowo od 01.11.2015
r. do konca 2017 r.

/dowdd : opinia sadowo-lekarska — k. 26-28 as/
Zadna ze stron nie kwestionowala opinii.

Wydane w tym zakresie opinie bieglych sadowych Sad uznal za trafne i dostatecznie wyjasniajace przedmiot sporu,
gdyz zostaly wydane przez specjalistow z tego rodzaju schorzen na jakie choruje odwolujacy, po wnikliwej analizie
aktualnych wynikéw badan oraz zebranej aktach sprawy dokumentacji lekarskiej. W szczegblno$ci Sad oparl sie na
opinii bieglego ortopedy, ktory uznal ze odwoltujacy jest nadal cze$ciowo niezdolny do pracy okresowo. Opinie bieglych
w ocenie Sadu spelniaja ponadto wymogi przewidziane dla tego rodzaju §rodkéw dowodowych w art. 278 kpc i art.
285 kpc, a takze w Rozporzadzeniu Ministra Polityki Spolecznej z dnia 14 grudnia 2004 r. w sprawie orzekania o
niezdolnoéci do pracy w zwiazku z art. 12-14 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS.

Sad w caloéci podzielit wnioski i tezy wyplywajace z dokumentéw. Ich autentyczno$é i wiarygodno$é nie byt
kwestionowana przez strony. Brak wiec jakichkolwiek podstaw, ktére nalezalo by uwzglednié, nawet z urzedu, aby
dokumentom tym odméwic¢ wlasciwego znaczenia dowodowego.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie M. B. od zaskarzonej decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w T. z dnia 25.11.2015 r. w §wietle
ustalonego stanu faktycznego i obowiazujacych przepiséw prawa zastuguje na uwzglednienie.

W mysél art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(tekst jednolity Dz. U. z 2015 1. poz. 748 z p6zn zm.) renta z tytulu niezdolnosci do pracy przyshuguje ubezpieczonemu,
ktory spelnil tacznie warunki:

- jest niezdolny do pracy,
- ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy,

- niezdolno$¢ do pracy powstala w okresach, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 11 2, pkt 3 lit. b), pkt 4,6,7,9, ust. 2
pkt 1, 3-8 i g lit. a), pkt. 10 lit. a), pkt. 11-12, 13, lit. a), pkt. 14 lit. a) i pkt 15-17 oraz art. 7 pkt 1-4, lit. a), pkt 6 1 12,
albo nie p6zniej niz wciggu 18 miesiecy od ustania tych okreséw.

Stosownie do dyspozycji art. 12 powolanej ustawy, niezdolna do pracy jest osoba, ktora catkowicie lub cze$ciowo
utracila zdolno$¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnosci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolno$ci
do pracy po przekwalifikowaniu. W mysl dyspozycji ustepu 3 powolanego artykulu, czeSciowo niezdolna jest osoba,
ktoéra w znacznym stopniu utracita zdolno$é do pracy zgodnej z dotychczasowym poziomem kwalifikacji.

Roéwnoczednie zgodnie z tredcig art. 13 powolanej ustawy, przy ocenie stopnia i trwaloSci niezdolnosci do pracy
oraz rokowania co do odzyskania zdolno$ci do pracy uwzglednia sie stopien naruszenia sprawnos$ci organizmu oraz
mozliwo$¢ przywrodcenia niezbednej sprawnoéci w drodze leczenia, jak tez moznos¢é wykonywania dotychczasowej
pracy, wzglednie mozno$¢ przekwalifikowania zawodowego. Dalej w my$] ustepu 3 cytowanego artykutu, trwalg
niezdolnoé¢ do pracy orzeka sie, jezeli wedlug wiedzy medycznej nie ma rokowan odzyskania zdolnoSci do pracy, zas
gdy rokowania takie istnieja, orzeka sie okresowa niezdolno$é¢ do pracy.

Przedmiotem postepowania bylo ustalenie czy ubezpieczony, ze wzgledu na stan zdrowia jest niezdolny do
pracy, czy tez jest zdolny do pracy, jak to wynika z zakwestionowanej opinii komisji lekarskiej i wydanej na
jej podstawie decyzji ZUS. W toku postepowania sagdowego ubezpieczony zostal poddany badaniu przez bieglego



lekarza kardiologa, internisty oraz chirurga-ortopede. Sad w oparciu o opinie bieglego chirurga-ortopedy uznal,
ze M. B. z przyczyn ortopedycznych jest cze$ciowo niezdolny do pracy okresowo od dnia 01.11.2015 r. do korica
2017 r. Po zapoznaniu sie z dokumentacjg medyczng i badaniu odwolujgcego, stwierdza sie u niego: wygojone
zlamanie miednicy i panewki stawu biodrowego prawego, stan po zlamaniu trzonu kregu Li z nawrotowym
zespolem korzeniowym w zaostrzeniu dolegliwoéci kregowo-korzeniowych oraz chorobe zwyrodnieniowa obu
stawow kolanowych zaawansowang. Rozpoznane u odwotujgcego schorzenia w ich obecnym stanie zaawansowania
upos$ledzaja sprawno$¢ organizmu powodujac jego cze$ciowa niezdolno$¢ do pracy. Odwolujacy nie jest zdolny do
pracy zarobkowej i nie rokuje odzyskania zdolno$ci do pracy nawet po przekwalifikowaniu. Zmiany w kregostupie
piersiowym i ledzwiowym obecnie powoduja istotng dysfunkcje funkcjonalng i sg obecnie powodem aktywnego
leczenia odwolujacego. Z powodu dolegliwosci bolowych i ostrych objawdéw kregowo-korzeniowych wnioskodawca nie
moze: przecigzac osiowo kregostupa, dZwigaé, wykonywac ciezkiej i umiarkowanie ciezkiej pracy fizycznej, przeciazac
obreczy biodrowej, dlugotrwale pozostawaé w pozycji stojacej. Powyzsze jest dodatkowo znacznie utrudnione
przez zaawansowane zmiany zwyrodnieniowe stawdéw kolanowych obustronnie. Z uwagi na wskazane dolegliwoéci
ortopedyczne odwolujacy jest czeSciowo niezdolny do pracy okresowo od 01.11.2015 r. do konica 2017 r. Pozostale
schorzenia tj. cukrzyca i nadci$nienie tetnicze w ich obecnym zaawansowaniu nie naruszaja sprawno$ci organizmu w
stopniu uzasadniajacym orzeczenie dlugotrwalej niezdolnosci do pracy. Odwolujacy jest objety leczeniem w poradni
kardiologicznej i diabetologicznej. Obecnie nie wymaga przyjmowania lekoéw na nadci$nienie tetnicze. W badaniu
przedmiotowym wydolny krazeniowo i oddechowo, bez patologicznych zmian ostuchowych nad polami ptucnymi i
sercem. W badaniu echo serca - lagodny przerost lewej komory serca, EF - 63%, Sladowa niedomykalno$¢ zastawki
mitralnej. Cukrzyca ma stabilny przebieg i nie jest powiklana zmianami narzadowymi. Odwolujacy przyjmuje leki
doustne i stosuje diete z ograniczeniem cukréw prostych.

W niniejszym przypadku odwotujacy spelnia przestanki z art. 12, 13 i 57 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu

Ubezpieczen Spolecznych oraz art. 4774 §2 k.p.c. nalezalo orzec jak sentencji wyroku i zmienié¢ zaskarzona decyzje
z dnia 25.11.2015 r. przyznajac M. B. rente z tytulu cze$ciowej niezdolnoéci do pracy od dnia 01.11.2015 r. do korica
2017 T.



