Sygn. akt IV U 335/15

POSTANOWIENIE

Dnia 20 kwietnia 2015 roku

Sad Okregowy w Tarnowie Wydzial IV Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSR (del) Jacek Liszka

po rozpoznaniu dnia 20 kwietnia 2015 roku

na posiedzeniu niejawnym w Tarnowie

sprawy z odwolania W. G.

od decyzji ZUS Oddzial w T. z dnia 5.02.2015 roku

orente

postanawia:

umorzyé postepowanie

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 5.02.2015 r. ZUS przyznal W. G. rente z tytulu calkowitej niezdolnoéci do pracy poczawszy od
dnia 9.01.2014 roku. Ubezpieczony odwolal sie od tej decyzji domagajac sie przyznania odsetek za nieterminowe
wyplacenie przyznanego $wiadczenia. Jako, ze zaskarzona decyzja nie zawierala rozstrzygniecia w przedmiocie
odsetek organ rentowy rozpoznajac wniosek o odsetki zawarty w odwolaniu wydat nowa decyzje z dnia 31.03.2015
roku i odmoéwil wyplaty tych odsetek.

Sad rozwazyl, co nastepuje:

Stosownie do tresci art. 477° § 1k.p.c., odwolania od decyzji organéw rentowych wnosi sie na piémie do organu, ktéry
wydal decyzje lub do protokotu sporzadzonego przez ten organ, w terminie miesigca od doreczenia odpisu decyzji.

Odwolanie to pismo procesowe otwierajgce droge sadowa przed dwuinstancyjnym sgdem pracy i ubezpieczen
spotecznych, w indywidualnej decyzji organu rentowego, dotyczacej Swiadczen z ubezpieczenia spolecznego. Zgodnie
z powolanym wyzej przepisem, w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych droga sadowa rozpoczyna sie po
zakonczeniu postepowania administracyjnego przed organem rentowym wniesieniem odwolania od decyzji, ktora
rozstrzyga sprawe co do jej istoty w caloSci lub w czeSci albo w inny sposéb koniczy sprawe w danej instancji (art. 104
§1i2k.p.a.).

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze dochodzenie przed sadem prawa do Swiadczenia z ubezpieczenia spolecznego, ktdre

nie bylo przedmiotem decyzji organu rentowego jest niedopuszczalne, z wyjatkiem przewidzianym w art. 477° § 4
k.p.c., a tres¢ decyzji, od ktérej wniesiono odwolanie, wyznacza przedmiot i zakres rozpoznania oraz orzeczenia sadu
(zob. postanowienie SN z dnia 13 maja 1999 r., I1 UZ 52/99, OSNP 2000/15/601; wyrok SN z dnia 23 listopada 1999
r., I UKN 204/99, OSNP 2001/5/169).

Wszczynajace postepowanie sadowe odwolanie od decyzji organu ubezpieczeniowego pelni role pozwu (por.
postanowienie SN z dnia 19.06.1998 r., II UKN 105/98, OSNAPiUS 1999/16/529). Stosownie do tresci art. 355 § 1



kpc Sad umarza postepowanie, jezeli powod cofnal ze skutkiem prawnym pozew lub gdy wydanie wyroku stalo sie z
innych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne.

W niniejszej sprawie, wobec przedstawionego powyzej stanu faktycznego, nie moze by¢ jakichkolwiek watpliwosci,
iz W. G. wni6sl odwolanie od decyzji z dnia 5.02.2015 roku domagajac sie przyznania odsetek oraz ze ta decyzja nie
zawiera w ogole rozstrzygniecia w przedmiocie odsetek. Nie zaskarzyl tej decyzji w jakimkolwiek innym zakresie.
Jak wyzej wskazano to tre$¢ decyzji, od ktorej wniesiono odwolanie, wyznacza przedmiot i zakres rozpoznania oraz
orzeczenia sagdu. Skoro wiec ta decyzja nie zawiera rozstrzygniecia w przedmiocie odsetek to nie ma mozliwos$ci
prawnej aby sad rozpoznajac odwolanie od niej orzekal co do odsetek. Skoro wiec w odwolaniu od decyzji z dnia
5.02.2015 roku odwotlujacy nie podni6st zadnych zarzutow wobec tej decyzji a tylko zawarl wniosek o przyznanie
odsetek to rozpoznawanie wiec tego odwolania, badanie czy zaskarzona decyzja byla zasadna i zgodna z prawem, czy
odwolanie zaslugiwalo na uwzglednienie jest obecnie niecelowe, zbedne — w rozumieniu art. 355 § 1 kpc — albowiem
w formalnie wniesionym odwolaniu w rzeczywisto$ci nie tyle zostala zakwestionowana zaskarzona decyzja, co
odwolujacy zawarl tylko wniosek o przyznanie odsetek. Tak naprawde tre$¢ odwotania wskazuje na to, ze odwolujacy
nie kwestionuje decyzji przyznajgcej rente, lecz domaga sie tylko przyznania dodatkowo odsetek. Prawidtowo postapit
ZUS rozpoznajac wniosek o odsetki zawarty w odwolaniu poprzez wydanie nowej decyzji z dnia 31.03.2015 roku.

Nadmieni¢ nalezy, iz takie rozstrzygniecie w zaden sposéb nie pozbawia ubezpieczonego prawa skierowania sprawy do
Sadu celem kontroli prawidlowo$ci rozstrzygniecia sprawy o odsetki. Wydana bowiem dnia 31.03.2015 roku decyzja w
przedmiocie odsetek podlega normalnemu tokowi zaskarzenia. Jest ona zaskarzalna. Powinna wiec zostac, jezeli nie
zostalo to jeszcze uczynione, doreczona ubezpieczonemu. W terminie miesiaca od jej doreczenia W. G. bedzie mog}
wnieéé od niej odwolanie (art. 477° kpc) i wlasnie w postepowaniu toczacym sie z odwolania od tej decyzji z dnia
31.03.2015 roku bedzie mozliwe orzekanie przez sad co do odsetek.

Brak bylo podstaw do potraktowania wniesionego odwolania od decyzji z dnia 5.02.2015 roku jako odwolania od
decyzji z dnia 31.03.2015 roku. Odwolanie od decyzji nie moze by¢ bowiem skutecznie wniesione jeszcze zanim ta
decyzja zostanie wydana i doreczona ubezpieczonemu, zanim powziglt wiadomos$é o wydaniu decyzji. Nie mozna
wnosi¢ odwolania niejako na przysztosc.

Majac powyzsze na uwadze, na mocy powolanego przepisu art. 355 § 1 kpc, Sad postanowil jak powyzej.



