Sygn. akt IV U 140/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 listopada 2015 roku

Sad Okregowy w Tarnowie — Wydzial IV Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR del. Jacek Liszka

Protokolant: st. sekr. sadowy Patrycja Czarnik

po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2015 roku w Tarnowie na rozprawie
sprawy z odwolania T. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

z dnia 18 grudnia 2014 roku nr (...)

w sprawie T. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

o rente z tytulu niezdolnoéci do pracy

zmienia zaskarzong decyzje w ten sposob, ze przyznaje odwolujacemu sie T. K. rente z tytulu czeéciowej niezdolnoéci
do pracy poczawszy od dnia 27 pazdziernika 2014 roku na okres do dnia 30 listopada 2015 roku.

Sygn. akt IV U 140/15

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 19 listopada 2015 roku

Decyzjq z dnia 18 grudnia 2014 roku Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. odméwil T. K. prawa do
renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy wskazujac, iz orzeczeniem komisji lekarskiej ZUS z dnia 11.12.2014 r. ubezpieczony
nie zostal uznany za niezdolnego do pracy.

Odwolanie od powyzszej decyzji wniést T. K., domagajac sie jej zmiany i ustalenia prawa do renty z tytulu
niezdolnoéci do pracy. Ubezpieczony wskazal, iz decyzja ZUS jest dla niego krzywdzaca i niezgodna ze stanem
faktycznym, gdyz stan zdrowia nie pozwala mu na podjecie pracy co wynika takze z jego dokumentacji medyczne;.

W odpowiedzi na odwolanieorgan rentowy wnosil o jego oddalenie, podtrzymujac argumentacje wyrazong
w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia i wskazujac, iz wobec stwierdzenia przez komisje lekarska ZUS braku
niezdolno$ci do pracy po stronie ubezpieczonego, zasadnie odméwiono mu renty z tytulu niezdolnosci do pracy.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

T. K. urodzil sie w dniu (...) r., ukonczy} technikum samochodowe, posiada wyksztalcenie Srednie techniczne - zawod
naprawa i eksploatacja pojazdéw samochodowych. Posiada kurs obslugi suwnic i zurawia. Odwotujacy sie pracowal



w zakladzie pracy(...)SA w T. w okresie od dnia 8 maja 2005r. do dnia 30 listopada 2012r. Obslugiwal maszyny typu
formowaczka i bandazarka. W okresie od 09.02.2013r. do 08.08.2013r. pobieral zasilek dla bezrobotnych

Dowdd: - akta ZUS,
- zeznania odwotujacego sie k. 13-14,

W dniu 27.10.2014 roku ubezpieczony wystapilt z wnioskiem do ZUS o ustalenie prawa do renty z tytulu niezdolnosSci
do pracy.

Orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS z dnia 20.11.2014 r. zostal uznany za cze$ciowo niezdolnego do pracy
okresowo do 30.11.2015r. Wobec powyzszego orzeczenia zgloszony zostal zarzut wadliwo$ci. Komisja lekarska ZUS po
rozpatrzeniu zarzutu wadliwo$ci, orzeczeniem z dnia 11.12.2014r. ustalila ze wnioskodawca nie jest niezdolny do pracy.
Majac na uwadze orzeczenie komisji lekarskie ZUS w drodze decyzji z dnia 18.12.2014 r. odméwil ubezpieczonemu
prawa do renty, od ktoérej zlozyt on odwolanie.

Dowdod: akta ZUS

W toku niniejszego postepowania sagdowego u odwolujgcego sie stwierdzono:

- Stan po urazie oka prawego, po ranie przebijajacej rogowki.

- Bielmo rogdéwki, zanik prawej galki oczne;j.

- Slepota oka prawego.

- Praktycznie jednooczny z zawezeniem pola widzenia oka lewego do granic 10-15 stopni.
- Niedostuch lewostronny w stopniu znacznym.

- Niedostuch odbiorczy ucha prawego w stopniu umiarkowanym.

- Skrzywienie przegrody nosa.

Dnia 20.12.2010 roku odwolujacy przebyt uraz oka prawego. Wobec powyzszych schorzen okulistycznych jest
praktycznie jednooczny co w powigzaniu z ograniczeniem kata widzenia w oku lewym czyni go cze$ciowo niezdolnym
do pracy. Aktualny stan narzadu wzroku pozwala uznaé czeSciowa niezdolno$¢ do pracy od 2010 r. do 30 listopada
2015 r. zgodnie z orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS. Z psychiatrycznego punktu widzenia odwotujacy sie nie
jest osoba dlugotrwale niezdolng do wykonywania czynnoSci pracy. Rowniez z uwagi na schorzenia laryngologiczne
odwolujacy sie nie jest niezdolny do wykonywania pracy.

Dowdd:

- opinia sagdowo — lekarska — k. 22-25
- opinia sagdowo — lekarska — k. 67-69
- opinia sagdowo — lekarska — k. 70-72
- dokumentacja lekarska — akta ZUS.

Sad, ustalajac stan faktyczny niniejszej sprawy, podzielil w calo$ci wnioski plynace z opinii bieglych lekarzy sadowych
z zakresu okulistyki, otolaryngologii oraz psychiatrii ktérzy po wnikliwej analizie dokumentacji zgromadzonej w
aktach rentowych, badaniu odwolujacego sie, przy wykorzystaniu fachowej wiedzy medycznej, dokonali prawidlowej
diagnozy schorzen odwolujacego. Opinie sporzadzone zostaly przez biegltych sadowych posiadajacych odpowiednie



kwalifikacje oraz doéwiadczenie zawodowe, s3 przy tym rzetelne, kompletne i wewnetrznie spbjne. Zadna ze stron nie
wniosla do nich jakichkolwiek zastrzezen.

Opinie spehily nadto wymogi przewidziane dla tego rodzaju srodkow dowodowych okre$lone w art. 278 kpc i art.
285 kpc, za$ w toku postepowania nie ujawnily sie zadne okolicznosci, ktére moglyby podwazaé zaufanie do wiedzy
czy bezstronnosci bieglych.

Dowody z dokumentow zalegajacych w aktach Zakladu Ubezpieczen Spotecznych oraz w aktach sadowych nie budzilty
watpliwo$ci Sadu co do ich autentycznosci, a ponadto nie byly kwestionowane prze strony postepowania.

Sad Okregowy rozwazyl, co nastepuje:
Odwolanie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie art. 57 ust 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(tekst jedn. Dz.U. z 2015 roku poz. 748) renta z tytulu niezdolno$ci do pracy przysluguje ubezpieczonemu, ktoéry
spelnia lacznie nastepujace przestanki:

1)jest niezdolny do pracy;
2)ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy;

3) niezdolnoé¢ do pracy powstala w okresach, o ktérych mowa w art. 6 ust.1 pkt 11 2, pkt 3 lit.b, pkt 4, 6, 71 9, ust.
2 pkt 1, 3-8 i 9 lit.a, pkt 10 lit.a, pkt 11-12, 13 lit.a, pkt 14 lit.a i pkt 15-17 oraz art. 7 pkt 1-4, 5 lit.a, pkt 6 i 12, albo nie
pOzniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania tych okresow.

Niezdolng do pracy jest osoba, ktora catkowicie lub czeSciowo utracila zdolnoé¢ do pracy zarobkowej z powodu
naruszenia sprawnosci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnos$ci do pracy po przekwalifikowaniu (art. 12 ust. 1).
Calkowicie niezdolna do pracy jest osoba, ktéra utracila zdolno$é do wykonywania jakiejkolwiek pracy (art.12 ust.2),
za$ czeSciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracila zdolno$¢ do pracy zgodnej z poziomem
posiadanych kwalifikacji ( art. 12 ust. 3).

Zgodnie z art.13 ust. 1 ustawy przy ocenie stopnia i trwalo$ci niezdolnosci do pracy oraz rokowania co do odzyskania
zdolnosci do pracy uwzglednia sie:

1)stopien naruszenia sprawnosci organizmu oraz mozliwosci przywrocenia niezbednej sprawnos$ci w drodze leczenia
i rehabilitacji;

2) mozliwo§¢ wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy oraz celowo$é przekwalifikowania
zawodowego, biorac pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i
predyspozycje psychofizyczne.

Zgromadzony w aktach sprawy material dowodowy potwierdza, ze odwolujacy sie spelnia wszystkie ustawowe
przestanki do przyznania mu renty z tytulu cze$ciowej niezdolno$ci do pracy. W niniejszej sprawie sporng stala sie
przestanka z art. 57 ust.1 pkt 1 ustawy, dotyczaca niezdolnosci do pracy.

Dla rozstrzygniecia, czy w przypadku ubezpieczonego mamy do czynienia z niezdolno$cia do pracy, koniecznym stalo
sie zasiegniecie opinii bieglych specjalistow z zakresu dziedzin medycyny zwigzanych z jego dolegliwo$ciami.

Z opinii bieglych z zakresu okulistyki wynika, iz ubezpieczony cierpi na: stan po urazie oka prawego, po ranie
przebijajgcej rogdwki, bielmo rogdéwki, zanik prawej galki ocznej, zawezenie pola widzenia oka lewego do granic 10-15
stopni. Aktualny stan narzadu wzroku pozwala uznac czeSciowa niezdolnoé¢ do pracy odwotujacego sie od 2010 r. do
30 listopada 2015 r. zgodnie z orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS.



Pozostale przeslanki warunkujace przyznanie renty organ rentowy nie kwestionowal. Nie ma poza tym zadnych
watpliwosci, ze odwolujacy je spelnia, skoro pozostawal w stosunku pracy od dnia 8 maja 2005r. do dnia 30 listopada
2012r, a w okresie od 09.02.2013r. do 08.08.2013r. pobieral zasilek dla bezrobotnych.

Z uwagi na powyzsze, Sad zmienil zaskarzona decyzje w ten sposob, ze przyznat odwolujacemu sie T. K. rente z tytulu
czeSciowej niezdolnoSci do pracy poczawszy od dnia 27 pazdziernika 2014 roku (data zlozenia wniosku) na okres do
dnia 30 listopada 2015 roku przyjmujac za podstawe wydania orzeczenia wskazane przepisy ustawy o emeryturach i

rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz art. 477'4§2 k.p.c.



