Sygn. akt IVU 12/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lutego 2015 roku

Sad Okregowy w Tarnowie — Wydzial IV Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Natalia Lipinska

Protokolant: stazysta Monika Barwacz

po rozpoznaniu w dniu 18 lutego 2015 roku w Tarnowie na rozprawie
sprawy z odwotlania K. R.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

z dnia 7 listopada 2014 roku nr (...)

w sprawie K. R.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

o zwrot nienaleznie pobranego Swiadczenia

zmienia zaskarzong decyzje w ten sposob, ze ustala iz odwolujaca sie K. R. nie jest zobowiazana do zwrotu renty
rodzinnej za okres od 01 marca 2014 roku do 30 wrze$nia 2014 roku w kwocie 9539,25 zl ( slownie: dziewie¢ tysiecy
piecset trzydziesci dziewiec zlotych 25/100 ) wraz z odsetkami.

Sygn. akt IV U 12/15

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Okregowego w Tarnowie
z dnia 18 lutego 2015 r.

Decyzja z dnia 7 listopada 2014 ., nr (...), Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w T., na podstawie art. 138 ustawy
z dnia 17 grudnia 1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2013 1. poz. 1440 ze
zm.), stwierdzil, ze K. R. pobrala nienaleznie §wiadczenia za okres od 1 marca 2014 r. do 30 wrzes$nia 2014 r. w lacznej
kwocie 9.539,25 zl z uwagi na nie kontynuowanie

w tym czasie nauki w szkole- zobowigzujac ubezpieczona do zwrotu nienaleznie pobranego S$wiadczenia w
wymienionej wyzej kwocie wraz z ustawowymi odsetkami za okres od

11 marca 2014 r. do 7 listopada 2014 r., tj. do dnia wydania decyzji, w kwocie 508,65 zl.

Decyzje te zaskarzyla K. R., domagajac sie jej zmiany i ustalenia, ze nie jest zobowigzana do zwrotu nienaleznie
pobranego $wiadczenia za okres od 1 marca

2014 r. do 30 wrze$nia 2014 r. w kwocie 9.539,25 zl wraz z ustawowymi odsetkami od

11 marca 2014 r. do 7 listopada 2014 r. w kwocie 508,65 z}. W uzasadnieniu odwolujaca podniosla, ze w spornym
okresie nie zostala skre§lona z listy studentéw i zachowala status studenta. Powolujac sie na orzecznictwo sadéow
apelacyjnych i Sadu Najwyzszego podala, ze przepisy o rencie rodzinnej nie uzalezniajg prawa do twego Swiadczenia



od systematycznej nauki, jej pozytywnych rezultatow, czy ewentualnego powtarzania semestrow. Jedyny warunek
to kontynuowanie nauki i ograniczenie wiekowe. Za uczeszczajacego do szkoly uwaza sie takze ucznia, ktory z
obiektywnych przyczyn doznaje przeszkdd w codziennym uczestnictwie w lekcjach, jezeli nie zostal skre$lony z listy
uczniéw. Jak podkreslila,

o statusie studenta decydujg zatem wzgledy formalne. Uczeniem jest wiec osoba, ktora figuruje jako uczen w ewidencji
szkoly. Wobec tego, nie przestaje by¢ uczniem osoba faktycznie zwolniona z obowigzku uczeszczania do szkoly i
wypehiania innych regulaminowych obowigzkéow szkolnych, ktéra jednak nie zostala skreslona z listy uczniow.
Odwolujaca wskazala, iz zgodnie z art. 39 ust. 2 ustawy o systemie o$wiaty, o skresleniu danej osoby z listy uczniow
decyduje dyrektor szkoly na podstawie uchwaly rady pedagogicznej, po zasiegnieciu opinii samorzadu szkolnego.
Do chwili skreslenia z listy, nie dochodzi do utraty tego statusu. Odwolujgca zaakcentowala przy tym, ze § 26 pkt 6
Regulaminu Studiow (...) w K. sanowi, ze

w okresie udzielonego urlopu lub oczekiwania na podjecie studibw na powtarzanym semestrze/roku studiéw
studentowi przystuguja prawa studenta. Podata ponadto, ze

w Regulaminie uwzgledniono okres oczekiwania na podjecie studiéw jako rownoznaczny

z okresem urlopu, kiedy to uczniowi przystuguje renta rodzinna.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie. W uzasadnieniu wskazal, iz z wystawionego
przez dziekanat (...) zaSwiadczenia z dnia 20 pazdziernika 2014 r. wynika, ze od 1 pazdziernika 2013 r. do 14 lutego
2014 r. ubezpieczona korzystata z urlopu dziekanskiego, a semestr drugi w roku akademickim 2013/2014 byt dla niej
oczekiwaniem na podjecie studibw. W spornym okresie miala wiec przerwe w nauce, w zwigzku z czym pobrana przez
nig w tym czasie renta rodzinna jest §wiadczeniem nienaleznym. Renta rodzinna wyplacana przez ZUS przez okres
dtuzszy niz ten, na ktéry faktycznie przystlugiwala, stanowi bowiem nienalezne §wiadczenie, ktore podlega zwrotowi.
Jak zauwazyl organ rentowy, przestanka do wyplaty renty rodzinnej po ukonczeniu 16 roku zycia jest przedstawienie
za$wiadczenia o kontynuowaniu nauki. Zdaniem organu rentowego, pobieranie renty rodzinnej przez osobe, ktora
posiada status ucznia- studenta, ale nie uczestniczy w jakimkolwiek stopniu w zajeciach szkolnych i nie przystepuje
do sesji egzaminacyjnych, jest sprzeczne z celem art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
irentach z FUS.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny sprawy:

Decyzja z dnia 3 lipca 2013 r. ZUS Oddzial w T., po rozpoznaniu wniosku

z dnia 1 marca 2013 r., przyznal odwolujacej K. R. prawo do renty rodzinnej po zmarlym w dniu 7 grudnia 2012 r.
ojcu S. R. na okres od 1 marca

2013 r. do 31 sierpnia 2013 r. Do wniosku o rente rodzinng odwolujaca dolaczyta zaswiadczenie nr (...)z dnia 277 lutego
2013 r., potwierdzajace, ze jest stuchaczka (...) w K., do ktérej przyjeta zostala w dniu

8 lutego 2013 r., na semestrze pierwszym w roku szkolnym 2012/2013. W za§wiadczeniu tym podano, ze nauka w
szkole, na kierunku technik administracji, trwa cztery semestry.

W decyzji z dnia 3 lipca 2013 r. odwolujaca pouczona zostala, ze osoba, ktéra nienaleznie pobrala $wiadczenie
zobowigzana jest do jego zwrotu. W pouczeniu zawarto definicje nienaleznie pobranego Swiadczenia. Decyzja z dnia
8 sierpnia 2013 r. ZUS Oddzial

w T., po rozpoznaniu wniosku z dnia 5 sierpnia 2013 r., przeliczyl ubezpieczonej od

1 wrzeénia 2013 1., tj. od nabycia prawa do $wiadczenia, rente rodzinng, podajac, ze Swiadczenie to nalezy sie
jej do 31 pazdziernika 2013 r. W decyzji tej organ rentowy wskazal, ze celem przedtuzenia prawa do §wiadczenia
nalezy przedlozy¢ w paZzdzierniku 2013 r. zadwiadczenie potwierdzajace fakt bycia studentem w roku akademickim
2013/2014 wraz

z adnotacja o planowanym terminie ukonczenia nauki w szkole oraz wniosek o wznowienie wyplaty Swiadczenia. Jak
podal organ rentowy, w przypadku nie dostarczenia

w/w dokumentu wydana zostanie decyzja o zwrocie nienaleznie pobranego Swiadczenia za wrzesien i pazdziernik 2013
r. Réwniez w tej decyzji ubezpieczona pouczona zostala, ze osoba, ktéra nienaleznie pobrata §wiadczenie zobowigzana
jest do jego zwrotu. W pouczeniu zawarto definicje nienaleznie pobranego §wiadczenia.



dowdd:
+ wniosek o rente rodzinna z dnia 01.03.2013 r.- k. 217-222 akt ZUS,
« kserokopia odpisu skréconego aktu zgonu S. R.- k. 223 akt ZUS,
» za$wiadczenie nr (...) z dnia 27.02.2013 r.- k. 224 akt ZUS,
+ decyzje ZUS z dnia: 03.07.2013 r. 1 08.08.2013 r.- k. 230, 238 akt ZUS

Odwolujaca byla uczennica(...)w K. do

31 sierpnia 2013 r. Z tym dniem zostala skre$lona z listy stuchaczy z powodu niezaliczenia semestru letniego. Decyzja
Nr (...) zdnia 5 lipca 2013 r. Wydzialowa Komisja Rekrutacyjna, powolana do przeprowadzenia rekrutacji na kierunku
rzezba (...) w K., postanowila przyja¢ odwolujaca na pierwszy rok jednolitych studiéw magisterskich w tej Uczelni, na
Wydziale Rzezby, kierunek rzezba,

w roku akademickim 2013/2014.

dowod:
» za$wiadczenie (...)w K. z dnia 10.09.2013 r.- k. 240 akt ZUS,
+ decyzja z dnia 05.07.2013 r. 0 przyjeciu na studia wyzsze- k. 236 akt ZUS,

Decyzja z dnia 8 pazdziernika 2013 r. ZUS Oddzial w T., po rozpoznaniu wniosku z dnia 4 pazdziernika 2013 r.,
przyznal odwotujacej rente rodzinng na okres od

1 listopada 2013 r., tj. od nabycia prawa do renty rodzinnej, do 30.09.2014 r. W decyzji tej odwolujaca pouczona
zostala, ze osoba, ktéra nienaleznie pobrala §wiadczenie zobowigzana jest do jego zwrotu. W pouczeniu zawarto
definicje nienaleznie pobranego $wiadczenia.

dowod:
+ decyzja ZUS z dnia 08.10.2013 r.- k. 244 akt ZUS,

Decyzja z dnia 23 wrzeénia 2014 r. ZUS Oddzial w T. wstrzymat z urzedu wyplate odwolujacej renty rodzinnej od
1 pazdziernika 2014 r., tj. od najblizszego terminu platnoéci $wiadczenia, z uwagi na nie przedlozenie przez nig
aktualnego zaswiadczenia

o kontynuowaniu nauki i wniosku o podjecie wyplaty renty rodzinne;j.

dowod:
+ decyzja ZUS z dnia 23.09.2014 r.- k. 246 akt ZUS,

W dniu 6 pazdziernika 2014 r. odwolujgca wystapila do organu rentowego

z wnioskiem o przedluzenie wyplaty renty rodzinnej, przedkladajac zaswiadczenie(...)w K. z dnia 3 pazdziernika
2014 1., potwierdzajace, ze nadal jest studentka pierwszego roku na Wydziale Rzezby, kierunek rzezba, w semestrze
zimowym w roku akademickim 2014/2015.

dowod:
» za$wiadczenie (...)w K. z dnia 03.10.2014 r.- k. 249 akt ZUS,

W piémie z dnia 7 pazdziernika 2014 r. ZUS Oddziat w T. zwrocil sie do (...)w K. z prosba o nadeslanie zaswiadczenia
informujacego o tym, w jakim okresie K. R. byla studentka tej Uczelni. Jak podal, za§wiadczenie z dnia 1 pazdziernika
2013 r. stwierdza bowiem, ze ubezpieczona



w roku akademickim 2013/2014 jest studentka pierwszego roku na kierunku rzezba, natomiast zaswiadczenie z dnia
3 pazdziernika 2014 r., ze ubezpieczona w roku szkolnym 2014/2015 réwniez jest studentka pierwszego roku na
tym kierunku. W pi§mie tym organ rentowy zwrocil sie tez z prosbg o podanie daty skreélenia ubezpieczonej z listy
studentow,

a w przypadku przebywania przez w/w na urlopie dziekanskim, wskazanie, czy w/w posiadala w tym czasie status
studenta.

dowdd:
« pismo ZUS z dnia 07.10.2014 r.- k. 251 akt ZUS,

Decyzja z dnia 8 pazdziernika 2014 r. ZUS Oddzial w T., po rozpoznaniu wniosku z dnia 6 pazdziernika 2014 r.,
przyznal odwotujacej rente rodzinng na okres od

1 pazdziernika 2014 r., tj. od miesiaca, w ktorym wstrzymano wyplate $wiadczenia, do

28 lutego 2015 1.

dowod:
 decyzja ZUS z dnia 08.10.2014 r.- k. 252 akt ZUS,

W zaswiadczeniu z dnia 20 pazdziernika 2014 r., wydanym przez (...)w K. Wydzial Rzezby podano, Ze K. R. zostala
przyjeta na pierwszy rok studiéw w roku akademickim 2013/2014. W dniu

9 pazdziernika 2013 r. udzielono jej urlopu dziekanskiego na okres od 1 pazdziernika 2013 r. do 14 lutego 2014 r.
Semestr drugi byt dla odwolujacej oczekiwaniem na podjecie studiow.

Z dniem 1 pazdziernika 2014 r. odwoltujaca dokonala wpisu na pierwszy rok studiow

i kontynuuje nauke na kierunku rzezba. W okresie od 1 pazdziernika 2013 r. do

20 pazdziernika 2014 r. nie nastapilo skreélenie ubezpieczonej z listy studentow.

W zaéwiadczeniu tym wskazano rowniez, ze zgodnie z regulaminem studiéw, student

w trakcie przebywania na urlopie oraz w okresie oczekiwania na podjecie studiéw zachowuje prawa studenckie- status
studenta- z ograniczong mozliwoécia ubiegania sie o0 pomoc materialna.

dowod:
» za$wiadczenie (...)w K. z dnia 20.10.2014 r.- k. 254 akt ZUS,

Jak stanowi § 26 pkt 6 Regulaminu Studiéw: jednolitych studiéw magisterskich, studiéw pierwszego stopnia oraz
studiéw drugiego stopnia w (...)

(...) w K., uchwalonego przez Senat (...) w K. uchwalami nr (...) z dnia 24 kwietnia 2012 r. oraz (...) z dnia

23 kwietnia 2013 r. (tekst jednolity w brzmieniu obowigzujacym od 1 pazdziernika 2013 r.), w okresie udzielonego
urlopu lub oczekiwania na podjecie studiow na powtarzanym semestrze/roku studiéw studentowi przystuguja prawa
studenta z ograniczeniem prawa do $wiadczenn pomocy materialnej przewidzianego odrebnym Regulaminem.

dowdd:
« Regulamin Studiow- k. 19,

Odwolujaca zwrdécila sie do Dziekana swojej Uczelni o udzielenie jej urlopu dziekaniskiego na caly rok akademicki
2013/2014, powolujac sie na problemy ze zdrowiem

i przedkladajac na te okoliczno$é zaswiadczenie lekarskie. Problemy ze zdrowiem odwolujaca miala juz wezedniej,
po $mierci ojca. Dziekan wyrazit zgode na urlop w pierwszym semestrze (zimowym) i powiedzial, ze odwolujaca
rozpocznie studia od pazdziernika 2014 r.

W listopadzie 2013 r., w trakcie urlopu dziekanskiego, odwolujaca podjela leczenie. Leczenie to kontynuowala w
drugim semestrze (letnim), tj. w spornym okresie. Od marca do konca kwietnia 2014 r. leczyla sie psychiatrycznie



w Szpitalu (...)w K.. Potem przygotowywala sie na studia z rzezby. Do czerwca 2014 r. przyjmowala leki. Na (...)w
K. nie ma takiej mozliwoSci, aby w drugim semestrze powtarza¢ semestr zimowy, na ktéry udzielony zostal urlop
dziekanski. Studia dzienne z rzeZby to gléwnie zajecia praktyczne i aby zaliczy¢ semestr, konieczne jest uczestniczenie
we wszystkich, przewidzianych programem studiéw, zajeciach.

dowdd:
« zeznania odwolujacej K. R.- 00:12:44-00:17:32,

Z dniem 1 pazdziernika 2014 r. odwotujaca rozpoczela nauke na pierwszym semestrze studiéw i kontynuuje nauke
na (...)w K. na Wydziale Rzezby, kierunek rzezba. Zaliczyla semestr zimowy i obecnie jest na drugim semestrze. Jak
podano w zaswiadczeniu z dnia 16 lutego 2015 r., wydanym przez te Uczelnie, od 1 pazdziernika 2013 r. odwolujaca
jest nieprzerwanie studentka Wydzialu Rzezby.

W spornym okresie odwolujaca nie pracowata zarobkowo.

dowod:
« za$wiadczenie (...) w K. z dnia 16.02.2015 r.- k. 14,
« wydruk z BIP (...)w K.- k. 18,
« zeznania odwolujacej K. R.- 00:18:32-00:20:38,
Stan faktyczny w sprawie Sad ustalil w oparciu o dowody z dokumentéw i zeznania odwotujace;j.

Sad pozytywie ocenil dowody z dokumentow, ktérych autentyczno$é oraz wiarygodnos$é, jak rowniez poprawno$é
materialna i formalna nie budzily watpliwosSci, za§ ich tre$¢ i forma nie byly kwestionowane przez strony
postepowania. Brak bylo zatem jakichkolwiek podstaw, takze takich, jakie nalezaloby uwzglednié¢ z urzedu, aby
dokumentom tym odméwic¢ wlasciwego im znaczenia dowodowego.

Sad w calosci dal wiare zeznaniom odwotujgcej K. R., ktora wskazala na okolicznoéci istotne z punktu widzenia
rozstrzygniecia. Zeznania te zaslugiwaly na walor pelnej wiarygodnosci, gdyz byly wewnetrznie spojne i logiczne, a
ponadto znalazly potwierdzenie w treéci zgromadzonych w sprawie dokumentéw. Z zeznan tych wynika, ze

w spornym okresie, od marca do konica kwietnia 2014 r. odwolujaca pozostawala w leczeniu w (...)w K., a potem do
konca czerwca tego roku przyjmowala leki. Po wyjSciu ze szpitala przygotowywala sie do studiéw z rzezby.

Sad Okregowy rozwazyl, co nastepuje:

Odwolanie od zaskarzonej decyzji ZUS Oddzial w T. z dnia 7 listopada
2014 r., w $wietle ustalonego stanu faktycznego i obowiazujacych przepisow prawa, zastugiwalo na uwzglednienie.

Istota sporu w niniejszej sprawie bylo ustalenie, czy wyplacona odwolujacej K. R. renta rodzinna w okresie od 1 marca
2014 r. do 30 wrze$nia 2014 r. stanowi nienaleznie pobrane $§wiadczenie w rozumieniu art. 138 ust. 2 pkt 1 ustawy z
dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS, ktore podlega zwrotowi.

Stosownie do tresci art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach

i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 1440 ze zm.), dzieci wlasne, dzieci drugiego
malzonka i dzieci przysposobione maja prawo do renty rodzinne;j:

1) do ukonczenia 16 lat; 2) do ukonczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyly 16 lat zycia, nie dluzej jednak niz do
osiagniecia 25 lat Zycia, albo 3) bez wzgledu na wiek, jezeli staly sie calkowicie niezdolne do pracy oraz do samodzielnej
egzystencji lub calkowicie niezdolne do pracy w okresie, o ktorym mowa w pkt 1 lub 2.

Jezeli dziecko osiggnelo 25 lat zycia, bedac na ostatnim roku studiéw w szkole wyzszej, prawo do renty rodzinnej
przedluza sie do zakonczenia tego roku studiow



(art. 68 ust. 2 tej ustawy).

Caloksztalt przepiséw prawnych regulujacych prawo do renty rodzinnej dla dzieci wskazuje, Ze zasadniczym celem
tego Swiadczenia jest dostarczanie Srodkéw utrzymania tym dzieciom pracownika (rencisty), ktére w zwiazku z
ksztalceniem sie w szkole nie wykonuja pracy stanowiacej zrodlo utrzymania (por. uzasadnienie wyroku SN z dnia
11 kwietnia

1996 ., I UR 4/96, OSNAPiUS 1996/20/311).

Z art. 68 ust. 1 pkt 1 2 powolanej wyzej ustawy wynika, ze prawo do renty rodzinnej dla dzieci, ktére ukonczyty 16
lat zycia, z zastrzezeniem ,,do ukonczenia nauki w szkole”

(pkt 2), jest wyjatkiem od zasady przystugiwania tego prawa wszystkim dzieciom, ktbre nie skonczyty jeszcze 16 roku
zycia (pkt 1).

Przez nauke w szkole rozumie sie nauke w szkolach podstawowych, gimnazjach

i szkolach ponadgimnazjalnych (publicznych i niepublicznych), szkotach wyzszych (panstwowych i niepanstwowych),
szkolach prowadzonych przez Ko$ciol katolicki, a takze pozaszkolne formy ksztalcenia, doksztalcania badz
doskonalenia zawodowego (np. w ramach roéznego rodzaju kurséw lub praktyk zawodowych). W gre wchodza wszelkie
formy ksztalcenia w systemie stacjonarnym, zaocznym, wieczorowym i korespondencyjnym

(por. uzasadnienie wyroku SN z dnia 13 maja 2014 r., I UK 414/13, LEX nr 1483946).

Uczeszczanie do szkoly w kontekScie wykladni zwrotu ,,ukonczenie nauki w szkole” nalezy rozumie¢ jako okreélenie
szczegoblnej sytuacji, gdy ubezpieczony nie pracuje zarobkowo i ksztalci sie, badz tez zamiar ksztalcenia sie rzeczywiscie
posiada i swoimi dzialaniami realizuje (por. wyrok SA w Gdansku z dnia 8 marca 2011 r., III AUa 1509/10, POSAG
2013/2/132-138; wyrok SA w Poznaniu z dnia 13 lutego 2014 r., III AUa 1295/13, LEX nr 1466874).

Wykladni art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS dokonal Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 24 listopada 2004 r., I UK 3/04,

OSNP 2005/8/116). W orzeczeniu tym podkredlil, ze renta rodzinna przystuguje dziecku uczacemu sie w szkole, takze
w okresach przerw w nauce, niezaleznie od tego, czy formalnie zachowalo ono status ucznia. Jak podal, ukonczenie
nauki w szkole jest- co do zasady- efektem pobierania nauki, co wigze sie na og6l z uczeszczaniem do szkoly, a zatem z
faktem bycia uczniem. Z kolei o statusie ucznia decyduja wzgledy formalne (figurowanie na licie uczniéw), co oznacza,
Ze nie przestaje by¢ uczniem osoba faktycznie zwolniona z obowiazku uczeszczania do szkoly i wypelniania innych
regulaminowych obowiazk6w szkolnych, ktéra nie zostala skre$lona z listy uczniow. Z tej przyczyny, kontynuowaniem
nauki sg rowniez niektore przerwy w faktycznym jej pobieraniu.

W wyroku z dnia 19 lutego 2013 r., I UK 471/12 (LEX nr 1308053) Sad Najwyzszy wskazal, ze mozliwe sg okreSlone
przerwy w nauce (rozszerzajaca wykladnia funkcjonalna przepisu), nawet powodujgce czasowa utrate statusu ucznia
w danej szkole, ale o charakterze przej$ciowym, wywolane jednak nadzwyczajnymi i obiektywnymi przyczynami. Nie
mozna natomiast méwié o pobieraniu nauki (,,koniczeniu nauki w szkole”), gdy uczen nie wykonuje zadnych czynnosci
polegajacych na ksztalceniu sie, a zapisanie sie do szkoly (uzyskanie statusu ucznia) ma wylacznie charakter formalny,
zwlaszcza gdy ma celu tylko zachowanie prawa do renty rodzinne;.

W orzecznictwie podkresla sie, ze okres pobierania nauki na gruncie powolanego wyzej przepisu pojmowany jest
szeroko i obejmuje nie tylko okres efektywnego uczestniczenia w zajeciach objetych programem danej szkoly, ale
rowniez okres wakacji, urlopu zdrowotnego, jak rowniez przerw w edukacji wynikajacych ze skreslenia z listy uczniow
i ponownego przyjecia w ich poczet. Bez znaczenia pozostaje przyczyna wydluzenia czasu nauki czy studiowania, ale
za niewystarczajace nalezy uzna¢ samo zapisanie sie do szkoly lub na studia, jezeli dziecko nie uczestniczy w zadnych
zajeciach, nie pisze prac kontrolnych, nie uzyskuje zaliczen i nie przystepuje do egzamindw, co ostatecznie powoduje
skreslenie go z listy uczniow, czy studentow (por. wyroki SN: z dnia 3 pazdziernika 2000 r.,

II UKN 739/99, OSNPiUS 2002/9/215; z dnia 24 listopada 2004 r., I UK 3/04,

OSNP 2005/8/116; z dnia 13 maja 2014 r., I UK 414/13, LEX nr 1483946; wyrok SA



w Krakowie z dnia 19 wrzeénia 2013 r., III AUa 144/13, LEX nr 1375802).

Nie przestaje wobec tego by¢ uczniem osoba faktycznie zwolniona z obowiazku uczeszczania do szkoly i wypelniania
innych regulaminowych obowiazkéw szkolnych, ktéra jednak nie zostala skre$lona z listy uczniéw. Stusznie zatem za
kontynuowanie nauki uznaje sie niektére przerwy w faktycznym jej pobieraniu (por. wyrok SN z dnia 24 listopada
2004 r., I UK 3/04, OSNP 2005/8/116). W uzasadnieniu tego orzeczenia Sad Najwyzszy podal, ze gdyby trudnos$ci
w nauce spowodowane wylgcznie stanem zdrowia ucznia stanowily jedyna przyczyne przerw w kontynuowaniu
przez niego nauki w rezultacie skre§lenia z listy ucznidéw, przerwy te, ze wzgledow aksjologicznych i funkcjonalnych,
nalezaloby na gruncie art. 68 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS zré6wnac

w skutkach z przerwami faktycznymi wynikajacymi z udzielenia uczniowi ,urlopu zdrowotnego”. W sferze wartoSci
nie ma zasadniczej roznicy (jezeli w ogole jest) miedzy przerwami spowodowanymi stanem zdrowia ucznia- faktyczng
i formalna- w uczeszczaniu do szkoly (pobieraniu nauki czy tez, jak sie najczeSciej mowi i pisze- jej kontynuowaniu).
Renta rodzinna pelni wszak gléwnie funkcje alimentacyjna. Jej celem podstawowym jest dostarczenie $rodkow
utrzymania tym dzieciom, ktdre, ze wzgledu na wiek, stan zdrowia lub ksztalcenie sie, nie majg mozliwosci
pozyskiwania tychze $§rodkéw wlasna praca (dzialalnoécig zarobkowa). Stanowi pieniezng rekompensate utraty,
przede wszystkim, ale nie tylko ekonomicznego, wsparcia ze strony zmarlego rodzica (innej osoby, na ktorej ciazyl
obowiazek alimentacyjny wobec dziecka). Dlatego tez przystuguje kazdemu dziecku uczgcemu sie w szkole, takze w
okresach przerw w nauce, i to niezaleznie od tego, czy formalnie zachowalo ono status ucznia.

W $wietle tych pogladéw nie ulega watpliwosci, ze prawo do renty rodzinnej na podstawie art. 68 ust. 1 ustawy
emerytalno- rentowej przystuguje w czasie pobierania nauki

w szkole, badz w okresie jej niepobierania, w ktérym jednak student zachowuje prawa studenckie (tak tez SA w
Katowicach w wyroku z dnia 9 wrze$nia 2010 r., III AUa 228/10, LEX nr 846522).

Jak wynika z akt niniejszej sprawy, poczawszy od 1 marca 2013 r. odwolujaca K. R. pobierala rente rodzinna po
zmarlym w dniu (...) r. ojcu S. R.. Prawo do tego Swiadczenia zostalo jej przyznane w zwigzku
z kontynuowaniem nauki w szkole po 16 roku Zycia.

W decyzji z dnia 8 sierpnia 2013 r., przeliczajgcej rente rodzinna od 1 wrzesnia

2013 r., organ rentowy wskazal, ze celem przedluzenia prawa do tego Swiadczenia ubezpieczona winna przedlozy¢
w pazdzierniku 2013 r. za§wiadczenie potwierdzajace fakt bycia studentka w roku akademickim 2013/2014 wraz z
adnotacja o planowanym terminie ukonczenia nauki w szkole oraz wniosek o wznowienie wyplaty Swiadczenia. Jak
podal,

w przypadku nie dostarczenia w/w dokumentu, wydana zostanie decyzja o zwrocie nienaleznie pobranego Swiadczenia
za wrzesien i pazdziernik 2013 r.

Decyzja z dnia 23 wrze$nia 2014 r. organ rentowy wstrzymal z urzedu wyplate odwolujacej renty rodzinnej od
1 pazdziernika 2014 r., tj. od najblizszego terminu platnoéci §wiadczenia, z uwagi na nie przedlozenie przez nia
aktualnego zaswiadczenia

o kontynuowaniu nauki i wniosku o podjecie wyplaty renty rodzinne;j.

Jak ustalil Sad, z dniem 1 paZdziernika 2013 r. odwolujaca miala podjaé jednolite studia magisterskie (piecioletnie)
na (...) w K. na Wydziale RzeZby, kierunek rzezba. Nauke na pierwszym roku w pierwszym semestrze (zimowym) roku
akademickiego 2013/2014 rozpoczela z dniem 1 listopada 2013 r. Decyzja

z dnia 5 lipca 2013 r. Wydzialowa Komisja Rekrutacyjna (...)w K. postanowila przyjac ja na pierwszy rok jednolitych
studiéw magisterskich na Wydziat RzeZby, kierunek rzezba, w roku akademickim 2013/2014.

Pomimo to, od 1 paZdziernika 2013 r. do 14 lutego 2014 r. odwotujaca korzystala

z urlopu dziekanskiego. Urlop zostal udzielony w/w na jej prosbe w zwigzku z problemami ze zdrowiem. Dziekan
udzielit zgody na urlop, po przedlozeniu przez ubezpieczong zaswiadczenia lekarskiego, na okres trwania pierwszego
semestru, tj. od 1 pazdziernika



2013 r. do 14 lutego 2014 r.

W zaswiadczeniu z dnia 20 paZzdziernika 2014 r., wydanym przez Uczelnie, wyraZnie podano, ze semestr drugi w roku
akademickim 2013/2014 byl dla odwolujacej oczekiwaniem na podjecie studidow.

Wskazano tez, ze student w trakcie przebywania na urlopie oraz w okresie oczekiwania na podjecie studiow zachowuje
prawa studenckie- status studenta- z ograniczong mozliwo$cig ubiegania sie o pomoc materialna.

Stosownie do tredci 172 ust. 1 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. z 2012 r. poz. 572
ze zm.), student moze uzyskaé urlop od zaje¢ w uczelni na zasadach i w trybie okreslonych w regulaminie studiéw. Jak
stanowi ust. 2 tego artykulu, w okresie korzystania z urlopu student zachowuje prawa studenta, chyba ze regulamin
studiow lub przepisy o pomocy materialnej stanowig inaczej.

W aktach sprawy znajduje sie Regulamin Studiéw: jednolitych studiéw magisterskich, studiéw pierwszego stopnia
oraz studi6éw drugiego stopnia w (...)w K., uchwalony przez Senat(...) w K. uchwalami nr (...) z dnia 24 kwietnia 2012
r. oraz (...) z dnia 23 kwietnia 2013 r. (tekst jednolity w brzmieniu obowiazujacym od 1 pazdziernika 2013 r.) (k. 19).

W § 26 pkt 6 tego Regulaminu podano, ze w okresie udzielonego urlopu lub oczekiwania na podjecie studiow na
powtarzanym semestrze/roku studiéw studentowi przysluguja prawa studenta z ograniczeniem prawa do Swiadczen
pomocy materialnej przewidzianego odrebnym Regulaminem.

Jak wynika z zeznan odwolujacej, wystapila ona do Dziekana swojej Uczelni z pro$ba o urlop dziekanski z uwagi na
problemy ze zdrowiem. Pomimo, iz ubiegala sie o taki urlop na caly rok akademicki 2013/2014, Dziekan wyrazil zgode
na skorzystanie przez ubezpieczong

z urlopu dziekanskiego tylko w pierwszym semestrze tego roku.

Drugi semestr byt w przypadku odwotujacej oczekiwaniem na podjecie studiow.

Od marca do konca kwietnia 2014 r. ubezpieczona leczyla sie psychiatrycznie
w Szpitalu (...) w K.. Potem, przygotowywala sie na studia z rzezby,
z tym, ze do czerwca 2014 r. przyjmowala jeszcze leki.

Odwolujaca nie miala mozliwoSci powtarzania pierwszego semestru roku akademickiego 2013/2014 w drugim
semestrze letnim. Studia dzienne z rzezby to bowiem gléwnie zajecia praktyczne i aby zaliczy¢ semestr, konieczne jest
uczestniczenie we wszystkich zajeciach.

W trakcie drugiego semestru roku akademickiego 2013/2014 odwolujaca pozostawala w leczeniu i przygotowywala
sie do rozpoczecia studidéw na kierunku rzezba. Przejawiala wiec ,chec ksztalcenia”. W tym czasie przypadaly tez, jak
co roku, letnie wakacje.

W spornym okresie od 1 marca 2014 r. do 30 wrze$nia 2014 r. odwolujaca nie pracowata zarobkowo.

W spornym okresie ubezpieczona nie zostala skreslona z listy studentow i nie utracila statusu studenta.

Wymieniony wyzej okres stanowil zatem w przypadku odwolujacej przerwe w nauce o charakterze przej$ciowym,
wywolana nadzwyczajnymi i obiektywnymi przyczynami- chorobg i konieczno$cia podjecia specjalistycznego leczenia.

Mozliwoé¢ skorzystania z takiej przerwy zostala przewidziana w Regulaminie Studiow w § 26 pkt 6 tego aktu.

Po tej przerwie, z dniem 1 pazdziernika 2014 r. odwotujgca rozpoczela studia na tej samej Uczelni na pierwszym roku
i kontynuuje nauke na kierunku rzezba. Obecnie jest na drugim semestrze (letnim).

W zwigzku z tym, ze w spornym okresie odwolujaca nie utracilta statusu studenta, zgodnie z przywolanymi na wstepie
pogladami, stwierdzi¢ nalezalo, ze w tym czasie byla uprawniona do pobierania renty rodzinnej po zmarlym ojcu.



Prawo ubezpieczen spolecznych w art. 138 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.
o emeryturach i rentach z FUS definiuje $wiadczenie nienaleznie pobrane oraz okre$la zasady i przestanki jego zwrotu.

W myél art. 138 ust. 1 tej ustawy, osoba, ktora nienaleznie pobrata §wiadczenia, jest obowigzana do ich zwrotu.
Swiadczenia nienaleznie pobrane w rozumieniu tego przepisu sa to $§wiadczenia wyplacone pomimo zaistnienia
okoliczno$ci powodujacych ustanie lub zawieszenie prawa do $wiadczen albo wstrzymanie wyplaty $wiadczen w
calosci lub czeéci, jezeli osoba pobierajaca Swiadczenia byla pouczona o braku prawa do ich pobierania

(ust. 2 pkt 1).

W niniejszej sprawie zadna z tych sytuacji nie miala miejsca.

W tym stanie rzeczy stwierdzié nalezalo, ze zaskarzona decyzja ZUS Oddzial
w T. z dnia 7 listopada 2014 r. nie byla prawidlowa.

Majac to na uwadze, na podstawie powolanych przepiséw prawa oraz art. 4774 § 2 k.p.c., Sad zmienil zaskarzong
decyzje w ten sposdb, ze ustalil, iz odwolujaca nie jest zobowigzana do zwrotu renty rodzinnej za sporny okres w
kwocie 9.539,25 zl wraz

z odsetkami.



