Sygn. akt IV U 826/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrzeénia 2014 roku
Sad Okregowy w Tarnowie — Wydzial IV Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Kazimierz Kostrzewa
Protokolant: protokolant sadowy Marta Bartusiak
po rozpoznaniu w dniu 30 wrze$nia 2014 roku w Tarnowie na rozprawie
sprawy z odwolania E. S.
od decyzji Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego Placowka Terenowa w T.
z dnia 9 czerwca 2014 roku nr (...)
w sprawie E. S.
przeciwko Kasie Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego Placowka Terenowa w T.
o podleganie ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow
oddala odwolanie.
Sygn. akt IV U 826/14
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 30 wrzesnia 2014 r.

Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego Oddziat Regionalny w T. decyzja z dnia 09.06.2014 r. powolujac
sie na art. 36 ust. 1 pkt 1 oraz art. 3a, 4 ust. 2, art. 5a, 71 16 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym
rolnikéw (Dz U Nr 77 poz 25 z p6zn zm) stwierdzil w stosunku do E. S. ustanie ubezpieczenia spolecznego rolnikow od
dnia 01.06.2014 r. Organ rentowy wskazal, iz odwolujaca nie udokumentowala w ustawowym terminie tj. do dnia 31
maja 2014 r. wysoko$ci podatku za rok 2013 co skutkuje ustaniem ubezpieczenia.

E. S. w odwolaniu od tej decyzji domagala sie jej zmiany i ustalenia, ze nadal podlega ubezpieczeniu spolecznemu
rolnikow w pelnym zakresie oparciu o ustawe o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw od dnia 01.04.2005 r. Nie
doreczyla wymaganego dokumentu w terminie z powodu choroby oraz trudnej sytuacji zyciowej tj. klopotow
finansowych firmy prowadzonej przez jej meza. Nie stac jej na podleganie ubezpieczeniom spolecznym w ZUS, a
potrzebuje ubezpieczenia.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wnidst o jego oddalenie, podtrzymujac argumenty zawarte w zaskarzonej
decyzji.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



E. S. podlegala ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow od 01.01.1987 r. z mocy ustawy jako rolnik. Od dnia 05.03.2009
r. odwolujaca korzystala z prawa do wyboru ubezpieczenia przy réwnoczesnym prowadzeniu dzialalnoéci rolniczej
i pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej. W decyzji z dnia 25.03.2009 r. w cze$ci informacyjnej odwolujaca
zostala pouczona o obowiazku zlozenia do dnia 31 maja kazdego roku za$wiadczenia naczelnika wlasciwego urzedu
skarbowego o kwocie naleznego podatku dochodowego od przychodéw z pozarolniczej dzialalnosci gospodarczej za
miniony rok.

/dowdd: zaswiadczenie —k. 46 ar,
decyzja KRUS z dnia 25.03.2009 r. —k. 270 ar, /

Odwolujaca sie w dniu 11.07.2014 r. przedlozyta w organie rentowym zaswiadczenie Urzedu Skarbowego wraz z
odwolaniem od decyzji z dnia 09.06.2014 r. i za§wiadczeniem lekarskim z ktérego wynika, ze byla chora — od maja
2014 r. i intensywnie leczy sie z powodu rzutu choroby — boreliozowego zapalenia stawéw oraz ze nadal pobiera leki.

/dowdd: za$wiadcezenie US z dnia 10.07.2014 r. —Kk. 4 as,
za$wiadczenie lekarskie z dnia 10.07.2014 r. —k. 3 as/

Organ rentowy decyzja z dnia 09.06.2014 r. powolujac sie na art. 36 ust. 1 pkt 1 oraz art. 3a, 4 ust. 2, art. 53, 7 i
16 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o0 ubezpieczeniu spolecznym rolnikow (Dz U Nr 7 poz 25 z pdzn zm) stwierdzil
w stosunku do E. S. ustanie ubezpieczenia spolecznego rolnikéw od dnia 01.06.2014 r. Organ rentowy wskazal, iz
odwolujgca nie udokumentowala w ustawowym terminie tj. do dnia 31 maja 2014 r. wysoko$ci podatku za rok 2013
co skutkuje ustaniem ubezpieczenia.

/dowdd: decyzja z dnia 09.06.2014 r. —k. 411 ar/

Powyzsze okoliczno$ci Sad ustalil w oparciu o dokumenty urzedowe, stanowigce stosownie do art. 244 § 1 kpc. dowod
tego co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone, dokumenty te nie byly nadto w zaden sposéb kwestionowane przez
strony dlatego tez zostaly w calo$ci uznane przez Sad za wiarygodne i prawdziwe.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie E. S. od zaskarzonej decyzji nie zastuguje na uwzglednienie.

Stwierdzenie przez organ rentowy ustania ubezpieczenia spolecznego rolnikéw dla odwolujacego sie od dnia
01.06.2014 1. jest uzasadnione na podstawie art. 5a, 3a, 7 i 16 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu
spotecznym rolnikow (Dz U Nr 7 poz 25 z p6Zn zm).

W mysl art. 5a ust. 1 powolanej ustawy rolnik lub domownik, ktéry podlegajac ubezpieczeniu w pelnym zakresie z
mocy ustawy w nieprzerwanie co najmniej 3 lata, rozpocznie prowadzenie pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej
opodatkowanej zgodnie z przepisami o zryczaltowanym podatku dochodowym lub rozpocznie wspoélprace przy
prowadzeniu tej dzialalno$ci, podlega nadal temu ubezpieczeniu, jezeli nie jest pracownikiem i nie pozostaje w
stosunku stuzbowym, zlozy w Kasie o§wiadczenie o kontynuowaniu tego ubezpieczenia w terminie 14 dni od dnia
rozpoczecia wykonywania pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej lub wspolpracy przy tej dzialalnoéci; jednoczeénie
nadal prowadzi dzialalno$¢ rolnicza lub stale pracuje w gospodarstwie rolnym, obejmujacym obszar uzytkéw rolnych
powyzej 1 ha przeliczeniowego, lub w dziale specjalnym; nie ma ustalonego prawa do emerytury lub renty albo
do $wiadczen z ubezpieczen spolecznych; kwota naleznego podatku dochodowego za poprzedni rok podatkowy od
przychodéw z pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej nie przekracza kwoty 2.528 zt.

2. Za rozpoczecie prowadzenia pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej uznaje sie takze:

1)wznowienie wykonywania pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej, ktorej prowadzenie okresowo zawieszono;



2)zmiane rodzaju lub przedmiotu wykonywanej dzialalno$ci wedlug Polskiej Klasyfikacji Dzialalno$ci (PKD).

Zgodnie z ustepem 4 tego przepisu zaswiadczenie albo oSwiadczenie, ze nie zostala przekroczona kwota podatku
dochodowego, o ktérej mowa w ust. 1 pkt 5, rolnik lub domownik prowadzacy pozarolnicza dzialalnoé¢ gospodarcza,
podlegajacy ubezpieczeniu, obowiazany jest takze zlozy¢ w Kasie do dnia 31 maja kazdego roku podatkowego.

Niezachowanie terminu zlozenia zas§wiadczenia, o ktérym mowa w ust. 4, jest rownoznaczne z ustaniem ubezpieczenia
z konicem kwartatu, w ktorym rolnik lub domownik obowiazany byl zlozy¢ zaswiadczenie w Kasie, chyba ze ten rolnik
lub domownik zaprzestal prowadzenia pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej w sposéb trwaly lub okresowy przed
uplywem tego kwartatu (art. 5a ust. 6 powolanej ustawy).

Terminy okre$lone w ust. 1 pkt 1 i ust. 4 moga zosta¢ przywrocone na wniosek zainteresowanego rolnika lub
domownika, jezeli ten rolnik lub domownik udowodni, ze niezachowanie terminu nastapito wskutek zdarzen losowych
zgodnie z ust. 7 tego przepisu.

Ubezpieczeniu wypadkowemu, chorobowemu i macierzynskiemu oraz emerytalno-rentowemu podlega z mocy ustawy
rolnik, ktorego gospodarstwo obejmuje obszar uzytkdw rolnych powyzej 1 ha przeliczeniowego lub dzial specjalny,
jezeli nie podlega innemu ubezpieczeniu spolecznemu lub nie ma ustalonego prawa do emerytury lub renty (por. art.
7 powolanej ustawy).

W niniejszej sprawie poza sporem pozostawalo, iz odwolujaca E. S. nadal prowadzi pozarolnicza dzialalnoéc
gospodarcza i nie udokumentowala w ustawowym terminie tj. do dnia 31 maja 2014 r. wysoko$ci naleznego podatku za
rok 2013 r. mimo, ze wiedziala o koniecznoéci przedlozenia takowego zaswiadczenia organu podatkowego. Odwolujaca
w ubieglych latach w terminie skladala wymagane prawem za$wiadczenie i byla pouczona o skutkach niedopelnienia
tego obowigzku co wynika miedzy innymi z treSci pouczen zawartych juz w decyzji z dnia 25.03.2009 r. Odwolujaca w
toku postepowania nie wykazala aby niezachowanie terminu bylo nastepstwem zdarzen losowych i nie znalazl podstaw
do przywrécenia terminu do zlozenia przedmiotowego za§wiadczenia.

Zdaniem Sadu wobec powyzszych okoliczno$ci nalezalo stwierdzié, ze zaskarzong decyzja organ rentowy prawidlowo
stwierdzil ustanie w stosunku do odwolujacej ubezpieczenia rolniczego z dniem 01.06.2014 r. co przesadza o oddaleniu
odwolania stosownie do poczynionych ustalen.

Wobec powyzszego, na mocy powolanych przepiséw prawa materialnego i art. 477'#§ 1k.p.c. Sad orzekl jak w sentencji
wyroku.



