Sygn. akt IV U 261/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 marca 2015 roku
Sad Okregowy w Tarnowie — Wydzial IV Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Kazimierz Kostrzewa
Protokolant: protokolant sadowy Marta Bartusiak
po rozpoznaniu w dniu 10 marca 2015 roku w Tarnowie na rozprawie
sprawy z odwolania A. S.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
z dnia 10 stycznia 2014 roku nr (...)
w sprawie A. S.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
o prawo do renty z tytulu niezdolnosci do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy
oddala odwolanie.
Sygn. akt IVU 261/14
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 10 marca 2015 r.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w T. decyzja z dnia 10.01.2014 r. odméwil A. S. prawo do renty z tytulu
niezdolnoéci do pracy w zw. z wypadkiem przy pracy jakiemu ulegt w dniu 31.08.2011 r. W uzasadnieniu swej
decyzji organ rentowy powolujac sie na art. 57 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity: Dz. U. 2004 r. Nr 39 poz. 353 z p6z. zm.) wskazal, iz komisja lekarska ZUS
- orzeczeniem z dnia 02.01.2014 r. stwierdzila, ze odwolujacy jest zdolny do pracy.

A. S. wnioésl odwolanie od powyzszej decyzji, zarzucajgce, iz nie zgadza sie z rozstrzygnieciem
bowiem wbrew stanowisku organu rentowego, schorzenia na ktoéore choruje po wypadku
komunikacyjnym przesqdzajq, iz nie jest w stanie skutecznie podjqé zatrudnienia zgodnie z
kwalifikacjami. Odwolujacy domagal sie zmiany zaskarzonej decyzji organu rentowego poprzez
przyznanie renty z tytulu niezdolnosci do pracy w zw. z wypadkiem przy pracy.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wniést o jego oddalenie podtrzymujac argumentacje
zawartg w zaskarzonej decyzji.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny sprawy:



A. S. urodzony w dniu (...) ma wyksztalcenie wyzsze ekonomiczne — wydzial zarzadzania i marketingu, pracowal jako
pracownik umyslowy — ostatnie 14 lat w jednej firmie zwolniony w dniu 06.11.2012 r. Obecnie jest zarejestrowany
jako osoba bezrobotna. W dniu 31.08.2011 r. ulegl wypadkowi przy pracy. Odwolujacy w okresie od 01.03.2012 r. do
26.10.2012 r. pobieral §wiadczenie rehabilitacyjne. Decyzja z dnia 10.12.2012 r. organ rentowy odmoéwil mu dalszej
wyplaty $§wiadczenia rehabilitacyjnego. Odwotujacy wnidst odwolanie, ktore Sad Rejonowy w Tarnowie wyrokiem z
dnia 18 czerwca 2013 r. sygn. akt IV U 8/13 oddalil.

/okolicznoS$ci bezsporne/

W dniu 28.02.2013 r. odwolujacy ztozyt do organu rentowego wniosek o ustalenie prawa do renty z tytulu niezdolnosci
do pracy. Organ rentowy zawiesil postepowanie w tej sprawie do czasu zakonczenia postepowania w przedmiocie
$wiadczenia rehabilitacyjnego. Po jego zakonczeniu podjal postepowanie, ktore ostatecznie zakonczylo sie wydaniem
zaskarzonej decyzji.

Dowdd: - akta ZUS.

Celem wyjasnienia istoty sporu tj. istnienia u A. S. niezdolno$ci do pracy zarobkowej w rozumieniu art. 12, art. 13
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. Nr 162 poz.
1118 z p6zi zm.) w zwigzku z art. 6 ust. 1 pkt. 6 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spolecznym
z tytulu wypadkow przy pracy i choréb zawodowych (Dz. U. Nr 199, poz.1673) Sad dopuscit dowodd z opinii bieglego
sadowego specjalisty z zakresu neurologii, chirurgii-ortopedii i otolaryngologii.

Na podstawie wynikow badan, w tym osobistego badania odwolujacego i zebranej w aktach sprawy dokumentacji
lekarskiej biegly neurolog rozpoznalt u odwolujacego:

- zmiany zwyrodnieniowe kregostupa w odcinku szyjnym, piersiowym i ledZzwiowym z okresowymi bélami kregostupa
z niewielkim ograniczeniem funkcji kregoshupa, nie stwierdza sie cech uszkodzenia uktadu nerwowego.

Odwolujacy z uwagi na stan zdrowia nie jest niezdolny do pracy zgodnie z posiadanymi kwalifikacjami.

Jak wynika z uzasadnienia opinii, aktualnie odwolujacy w logicznym , prawidlowym kontakcie, nastréj znacznie
obnizony. W badaniu ruchomo$¢ kregostupa jest nieco ograniczona. Objawy rozciggowe sg ujemne — brak ucisku na
korzenie nerwowe, sita miesniowa prawidlowa, chod prawidlowy, nie stwierdza sie zanikéw mieéni, odruchy glebokie
w konczynach goérnych i dolnych sa symetryczne. Badania obrazowe rezonansu magnetycznego odcinka szyjnego,
piersiowego i ledZzwiowego kregostupa z 2011 r. oraz z 2012 r. wykazaly zmiany zwyrodnieniowe kregostupa, badanie
wykluczylo ucisk na korzenie nerwowe. Badania nie wykazaly zmian pourazowych. W chwili obecnej nie ma podstaw
do orzeczenia dlugotrwalej niezdolnoSci do pracy z przyczyn neurologicznych. Zmiany zwyrodnieniowe kregostupa
powoduja okresowo wystepowanie dolegliwosci bolowych kregostupa. Okresowe nasilenia dolegliwosci bolowych
kregostupa moga by¢ leczone w ramach czasowej niezdolnosci do pracy. schorzenie stanowi przeciwwskazanie
do wykonywania ciezkiej pracy fizycznej, a takich kwalifikacji odwolujacy nie posiada. Zmiany zwyrodnieniowe
kregostupa sg schorzeniem powszechnym i nie stanowia podstaw do orzeczenia dtugotrwalej niezdolnos$ci do pracy
pracownika umyslowego.

/dowdd : opinia sadowo-lekarska — k. 17-20 as/.

Biegly laryngolog na podstawie wynikow badan, w tym osobistego badania odwolujacego i zebranej w aktach sprawy
dokumentacji lekarskiej rozpoznal u odwolujacego:

- obustronne symetryczne oslabienie stuchu typu odbiorczego.

Odwolujacy jest zdolny do pracy zgodnie z posiadanym wyksztalceniem.



Jak wynika z uzasadnienia opinii, u odwolujacego stwierdza sie obustronne symetryczne oslabienie stuchu. U
odwolujacego oslabienie stuchu oraz szumy uszne istnieja od dawna, wg. dokumentacji medycznej od roku 2008.
Odwolujacy przyzwyczail sie do tego stanu i funkcjonowal normalnie. W czasie badania nie stwierdza sie objawéw
blednikowych, nie bylo diagnostyki narzadu réwnowagi, a wiec nie bylo takiej potrzeby. Obecnie nie ma podstaw do
orzeczenia dlugotrwalej niezdolnosci do pracy z przyczyn laryngologicznych.

/dowdd : opinia sadowo-lekarska — k. 39-40 as/.

Na podstawie wynikéw badan, w tym osobistego badania odwolujacego i zebranej w aktach sprawy dokumentacji
lekarskiej biegly chirurg-ortopeda rozpoznal u odwolujacego:

- zmiany zwyrodnieniowo gornego i dolnego odcinka kregoshupa,
- stan po urazie kregoshupa szyjnego (2011 1.)
- zmiany zwyrodnieniowe stawow ramiennych, biodrowych, kolanowych.

A. S. z uwagi na stan zdrowia nie jest niezdolny do pracy zgodnie z posiadanymi kwalifikacjami w zw. z wypadkiem
przy pracy.

Jak wynika z uzasadnienia opinii, odwolujacy w 2011 r. doznal urazu kregoslupa szyjnego w wypadku
komunikacyjnym. Aktualnie w badaniu fizykalnym wystepuja ograniczenia ruchomosci kregostupa szyjnego: zgiecia
do boku lewego o 20 stopni, do boku prawego o 10 stopni, préba B-M 2 cm, napiecie miesni przykregostupowych,
bolesnoé¢ przy rotacji w ruchu biernym. W stawie biodrowym prawym ograniczenie zgiecia o 20 stopni, a takze
odwodzenia i rotacji zewnetrznej. W stawie kolanowym prawym ograniczenie zgiecia o 20 stopni, z bolesnoscia, kolano
stabilne, bez zanikdw mie$niowych w konczynie. W stawach ramiennych, zwlaszcza prawym ograniczenie rotacji
zewnetrznej i odwodzenia w stopniu miernym. U odwolujacego stwierdza sie zaawansowane zmiany zwyrodnieniowe
w narzadzie ruchu — w obrebie kregostupa, stawéw biodrowych, kolanowych, ramiennych powodujgce dysfunkcje
narzadu ruchu, ale tak stopien ich zaawansowania jak i charakter — brak zwigzku przyczynowo-skutkowego z
wypadkiem — nie uzasadnia orzeczenia niezdolnoSci do pracy w zw. z wypadkiem przy pracy w zakresie zmian
ortopedycznych.

/dowdd : opinia sadowo-lekarska — k. 46-47 as/.

Wydane w tym zakresie opinie bieglych sadowych Sad uznal za trafne i dostatecznie wyjasniajace przedmiot sporu,
gdyz zostaly wydane przez specjalistow z tego rodzaju schorzen na jakie choruje odwolujacy, po wnikliwej analizie
aktualnych wynikdéw badan oraz zebranej aktach sprawy dokumentacji lekarskie;j.

Opinie bieglych w ocenie Sadu spelniaja ponadto wymogi przewidziane dla tego rodzaju $érodkéw dowodowych w art.
278 kpce i art. 285 kpc, a takze w Rozporzadzeniu Ministra Polityki Spolecznej z dnia 14 grudnia 2004 r. w sprawie
orzekania o niezdolnoSci do pracy w zwigzku z art. 12-14 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z FUS.

Organ rentowy nie kwestionowal opinii.

Odwolujacy kwestionowat opinie polemizujac z wnioskami bieglych. Nie wnosil jednak o uzupelienie opinii przez
dotychczasowych bieglych ani nie domagat sie przeprowadzenia dodatkowych opinii. Domagal sie przyznania prawa
do renty w zw. z wypadkiem przy pracy, poniewaz z uwagi na stan zdrowia i wiek nie jest w stanie znalez¢
zatrudnienia jako pracownik umystowy. Podkreslil przy tym, ze tego rodzaju praca jest dla niego szczegdblnie
nieodpowiednia, poniewaz z powodu dolegliwosci bolowych nie moze pracowaé przed komputerem dluzej niz 5
min. i zaraz musi sie polozyé. W ocenie Sadu zarzuty odwolujacego nie mogly odnie$¢ pozadanego przez niego
skutku, poniewaz opinie bieglych oceniajacych stan zdrowia odwolujacego w pelni zasluguja na uwzglednienie
jako prawidlowo przeprowadzony dowdd sadowo-lekarski zwlaszcza, iz zastrzezenia odwolujacego nie mialy



merytorycznego charakteru ograniczajac sie do negacji wnioskow bieglych. W opiniowaniu sadowo-lekarskim
zdaniem Sadu istotne znaczenie ma bowiem stopien naruszenia funkcji organizmu spowodowany stanem lub
procesem chorobowym w odniesieniu do zdolnosci badz niezdolnoéci do pracy. Natomiast mnogoé¢ rozpoznanych
schorzen, stale leczenie — nie przekladajg sie automatycznie na stopien zdolnosSci do pracy. Subiektywne odczucia
odwolujgcej musza byé¢ oceniane w toku badania klinicznego i obiektywnie zweryfikowane. Obiektywna weryfikacja
nie zawsze jednak spelnia oczekiwania stron zwlaszcza w postepowaniu w sprawach rentowych - co jednakze nie
przesadza automatycznie, zZe opinia wydana jest z naruszeniem obiektywizmu i bezstronnosci.

Dowody z dokumentéw zalegajacych w aktach Zakladu Ubezpieczen Spolecznych nie budzily watpliwosci Sadu co do
ich autentycznoSci, a ponadto ich nie byly kwestionowane przez strony postepowania.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie A. S. od zaskarzonej decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. z dnia 10.01.2014 r. w §wietle
ustalonego stanu faktycznego i obowiazujacych przepiséw prawa nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 6 ust.1 pkt. 6 i 10 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytutu wypadkéw
przy pracy i choréb zawodowych (Dz. U. Nr 199, poz.1673) ubezpieczonemu, ktory stal sie niezdolny do pracy
wskutek wypadku przy pracy lub choroby zawodowej przystuguje renta z tytulu niezdolno$ci do pracy oraz dodatek
pielegnacyjny.

W mysl art. 57 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U.,
Nr 162., poz 1118, z pdzn. zm. ) renta z tytulu niezdolno$ci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktory spehil lacznie
warunki:

- jest niezdolny do pracy,
- ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy,

- niezdolno$¢ do pracy powstala w okresach, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 11 2, pkt 3 lit. b), pkt 4,6,7,9, ust. 2
pkt 1, 3-8 i g lit. a), pkt. 10 lit. a), pkt. 11-12, 13, lit. a), pkt. 14 lit. a) i pkt 15-17 oraz art. 7 pkt 1-4, lit. a), pkt 6 i 12,
albo nie p6Zniej niz wciagu 18 miesiecy od ustania tych okresow.

Stosownie do dyspozycji art. 12 powolanej ustawy, niezdolna do pracy jest osoba, ktora calkowicie lub czeSciowo
utracila zdolno$¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnosci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolno$ci
do pracy po przekwalifikowaniu. W my$l dyspozycji ustepu 3 powolanego artykulu, czeSciowo niezdolna jest osoba,
ktbéra w znacznym stopniu utracita zdolnoéé¢ do pracy zgodnej z dotychczasowym poziomem kwalifikacji.

Rownoczeénie zgodnie z treScig art. 13 powolanej ustawy, przy ocenie stopnia i trwaloéci niezdolno$ci do pracy
oraz rokowania co do odzyskania zdolnoéci do pracy uwzglednia sie stopien naruszenia sprawnos$ci organizmu oraz
mozliwo$¢ przywrocenia niezbednej sprawnoéci w drodze leczenia, jak tez moznos$¢ wykonywania dotychczasowej
pracy, wzglednie mozno$é¢ przekwalifikowania zawodowego. Dalej w my$] ustepu 3 cytowanego artykulu, trwalg
niezdolno$¢ do pracy orzeka sie, jezeli wedlug wiedzy medycznej nie ma rokowan odzyskania zdolnoSci do pracy, zas
gdy rokowania takie istniejg, orzeka sie okresowg niezdolno$¢ do pracy.

Przedmiotem postepowania bylo ustalenie, czy ubezpieczony ze wzgledu na stan zdrowia jest niezdolny do pracy w
zwigzku z wypadkiem przy pracy i na jak dlugi ewentualnie okres czy tez nie jest niezdolny do pracy w zwigzku z
wypadkiem przy pracy jak to wynika z zaskarzonej decyzji organu rentowego.

W toku postepowania sagdowego ubezpieczony zostal poddany badaniu przez bieglych, ktorzy wydali opinie na
podstawie osobistego badania odwolujacego, dokumentacji medycznej zgromadzonej w aktach rentowych i w aktach
sprawy. Sad w oparciu o opinie bieglych neurologa, chirurga-ortopedy i laryngologa stwierdzil u odwolujacego brak



niezdolnoéci do pracy jako jednej z niezbednych przestanek uzasadniajacych przyznanie prawa do renty w zwiazku
z wypadkiem przy pracy.

Stwierdzone schorzenia tj. zmiany zwyrodnieniowe kregoslupa w odcinku szyjnym, piersiowym i ledzwiowym
z okresowymi bolami kregostupa z niewielkim ograniczeniem funkcji kregostupa, bez cech uszkodzenia ukladu
nerwowego, obustronne symetryczne ostabienie stuchu typu odbiorczego, stan po urazie kregostupa szyjnego (2011
r.), zmiany zwyrodnieniowe stawéw ramiennych, biodrowych, kolanowych nie uzasadniajg uznania A. S. za nawet
cze$ciowo niezdolnego do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy. Odwolujacy jest zdolny do pracy zgodnie z
kwalifikacjami jako pracownik umystowy. Odwolujacy w wyniku wypadku komunikacyjnego doznatl uraz kregostupa
szyjnego. Badania obrazowe rezonansu magnetycznego odcinka szyjnego, piersiowego i ledzwiowego kregostupa z
2011 r. oraz z 2012 r. wykazaly zmiany zwyrodnieniowe kregostupa, badanie wykluczyto ucisk na korzenie nerwowe.
Badania nie wykazaly zmian pourazowych. U odwotujacego stwierdza sie zaawansowane zmiany zwyrodnieniowe
w narzadzie ruchu — w obrebie kregostupa, stawéw biodrowych, kolanowych, ramiennych powodujace dysfunkcje
narzadu ruchu, ale tak stopien ich zaawansowania jak i charakter — brak zwigzku przyczynowo-skutkowego z
wypadkiem — nie uzasadnia orzeczenia niezdolno$ci do pracy w zw. z wypadkiem przy pracy w zakresie zmian
ortopedycznych. Z przyczyn neurologicznych i laryngologicznych odwolujacy takze nie jest niezdolny do pracy w zw.
z wypadkiem przy pracy. Okresy zaostrzen choroby zwyrodnieniowej mozna leczy¢ w oparciu o czasowa niezdolno$é
do pracy.

Pozostalych warunkéw z art. 57 ust. 1 ustawy organ rentowy nie kwestionowal.

W niniejszym przypadku odwolujacy nie spelnia przestanek z art. 12 w zw. z art. 57 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.

o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. Nr 162, poz. 1118 z pdzn. zm.) oraz art. 4774
§1 kpc nalezalo orzec jak w sentencji wyroku.



