Sygn. akt IV U 1340/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2013 roku

Sad Okregowy w Tarnowie — Wydzial IV Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy:SSR del. Jacek Liszka

Protokolant: st. sekr. sgdowy Malgorzata Houda

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2013 roku w Tarnowie na rozprawie
sprawy z odwolania A. R.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

z dnia 14 maja 2013 roku nr (...)

w sprawie A. R.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

orente

zmienia zaskarzona decyzje w ten tylko sposob, ze przyznaje odwolujacemu sie A. R. rente z tytulu czeSciowej
niezdolno$ci do pracy poczawszy od dnia 1 stycznia 2013r.

Sygn. akt IV U 1340/13

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 18 grudnia 2013 roku

Decyzjq z dnia 14 maja 2013 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. ustalit A. R. prawo do renty z
tytulu czeSciowej niezdolnos$ci do pracy na okres od 1 lutego 2013 roku do 31 sierpnia 2013 roku.

Odwolanie od powyzszej decyzji wniost A. R., domagajac sie jej zmiany poprzez ustalenie, ze czeSciowa
niezdolno$c¢ do pracy powstala od dnia 1 stycznia 2013 roku.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosil o jego oddalenie, podtrzymujac argumentacje wyrazong
w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia i wskazujac, iz cze$ciowa niezdolno$¢ do pracy u wnioskodawcy powstala
od 1 lutego 2013 roku.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A. R. urodzony w dniu (...) r., z zawodu jest fryzjerem i pracowal zgodnie z wyuczonym zawodem. Ubezpieczony
w okresach od 19 kwietnia 1995 roku pobieral wedlug II grupy inwalidzkiej, a nastepnie rente z tytulu calkowitej
niezdolnoéci do pracy wyplacana do 31 grudnia 2005 roku. Od 1 stycznia 2006 roku do 31 grudnia 2012 roku
ubezpieczony pobieral rente z tytulu czeSciowej niezdolnos$ci do pracy.



Dowdd: akta ZUS

Decyzja ZUS z dnia 30 stycznia 2013 roku wyplata renty zostala wstrzymana w zwigzku z orzeczeniem komicji
lekarskiej ZUS z dnia 25 stycznia 2013 roku, stwierdzajacym brak niezdolnosci do pracy.

Od powyzszej decyzji ubezpieczony wniést odwolanie, w ktérym wskazane zostaly nowe okoliczno$ci dotyczace
niezdolno$ci do pracy powstale po dniu wydania przez komisje lekarska orzeczenia z dnia 25 stycznia 2013 roku. Organ
rentowy nie przekazal odwolania do sadu, lecz skierowal sprawe do lekarza orzecznika celem ponownego rozpatrzenia.
Orzeczeniem komisji lekarskiej z dnia 8 maja 2013 roku, wydanym po rozpatrzeniu sprzeciwu od orzeczenia lekarza
orzecznika z dnia 21 marca 2013 roku, stwierdzono, ze wnioskodaweca jest cze$ciowo niezdolny do pracy okresowo do
31 sierpnia 2013 roku z ustaleniem, Ze niezdolno$¢ ta powstala od 1 lutego 2013 roku

Dowdd: akta ZUS

W toku niniejszego postepowania sadowego u odwolujacego sie stwierdzono depresje w schizofrenii. Ubezpieczony
zachorowat w 18 roku zycia. Po kilku latach, w wyniku leczenia psychiatrycznego nastapila calkowita remisja zar6wno
objawéw pozytywnych jak i negatywnych w schizofrenii, co umozliwialo ubezpieczonemu powrét do pracy, ktoéra
opiniowany stale wykonywal, tyle tylko, ze w warunkach specjalnie dla niego przystosowanych. Wyuczony sposéb
funkcjonowania, przy nieprawidlowej osobowosci, charakteryzujacej osoby z rozpoznaniem schizofrenii, sprawil
reaktywne zaostrzenie procesu chorobowego. U ubezpieczonego stwierdzono przedluzony epizod depresyjny oraz
obawy negatywne w postaci sztywno$ci emocjonalnej, tendencji do izolowania i ubytki poznawcze, ktore dotycza
pamieci, uwagi i funkcji wykonawczych. Zmierzenie sie dla niego z nowa sytuacja zyciowa po orzeczeniu Lekarza
Orzecznika ZUS bylo dla niego zbyt trudnym do$wiadczeniem, ktére doprowadzilo do poczucia niesprawnosci
spolecznej, nieadekwatnoéci, az do depresji wlacznie, co dowodzi jego bardzo stabych zdolnoéci adaptacyjnych i
obnizonego krytycyzmu. W zwiazku z tym, ze ubezpieczony na podlozu nieprawidlowej osobowosci kieruje sie
pobudkami zrozumialymi i patologicznymi, takimi jak wyuczona bezradno$¢, nalezy uznac cigglo$¢ cze$ciowej
niezdolno$ci od pracy od 1 stycznia 2013 roku. Ubezpieczony powinien zosta¢ poddany intensywnym dzialaniom
terapeutycznym polegajacym na podniesieniu poziomu wlasnej wartodci, umiejetnosci korzystania z wilasnych
zasobow, wzmocnieniu cech pozytywnych, w celu przywrocenia pelnej zdolnoSci do pracy.

Dowod: - opinia sagdowo — psychiatryczna z dnia 24 wrzeénia 2013 r. — k. 12-13,
- dokumentacja lekarska — akta ZUS.

Sad, ustalajac stan faktyczny niniejszej sprawy, podzielit w calo$ci wnioski plynace z opinii bieglego lekarza
sadowego z zakresu psychiatrii, ktory po osobistym przebadaniu ubezpieczonego oraz wnikliwej analizie dokumentacji
zgromadzonej w aktach rentowych przy wykorzystaniu fachowej wiedzy medycznej, dokonal prawidlowej diagnozy
jego schorzen. Opinia sporzadzona zostala przez bieglego sadowego posiadajacego odpowiednie kwalifikacje oraz
do$wiadczenie zawodowe, jest przy tym rzetelna, kompletna i wewnetrznie spojna.

Opinia spelnila nadto wymogi przewidziane dla tego rodzaju Srodkéw dowodowych okreslone w art.278 kpc i art.285
kpe, zas w toku postepowania nie ujawnily sie zadne okolicznosci, ktére moglyby podwaza¢ zaufanie do wiedzy czy
bezstronnosci bieglego. Strony nie wniosly réwniez do niej zadnych merytorycznych zarzutow.

Dowody z dokumentéw zalegajacych w aktach Zakladu Ubezpieczen Spolecznych nie budzily watpliwosci Sadu co do
ich autentycznoSci, a ponadto nie byly kwestionowane prze strony postepowania.

Sad Okregowy rozwazyl, co nastepuje:

Odwolanie zasluguje na uwzglednienie.



Zgodnie art. 57 ust 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(tekst jedn. Dz.U. z 2009 roku, Nr 153, poz.1227 ze zmianami) renta z tytulu niezdolno$ci do pracy przystuguje
ubezpieczonemu, ktéry spelnia lacznie nastepujace przestanki:

1)jest niezdolny do pracy;
2)ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy;

3) niezdolno$é do pracy powstala w okresach, o ktérych mowa w art. 6 ust.1 pkt 11 2, pkt 3 lit.b, pkt 4, 6, 71 9, ust.
2 pkt 1, 3-8 i 9 lit.a, pkt 10 lit.a, pkt 11-12, 13 lit.a, pkt 14 lit.a i pkt 15-17 oraz art. 7 pkt 1-4, 5 lit.a, pkt 6 i 12, albo nie
pOZniej niz w ciagu 18 miesiecy od ustania tych okresow.

Niezdolna do pracy jest osoba, ktora catkowicie lub czeSciowo utracila zdolnoé¢ do pracy zarobkowej z powodu
naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnoéci do pracy po przekwalifikowaniu (art. 12 ust. 1).
Calkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktora utracita zdolno$é do wykonywania jakiejkolwiek pracy (art.12 ust.2),
za$ cze$ciowo niezdolna do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracila zdolno$¢ do pracy zgodnej z poziomem
posiadanych kwalifikacji ( art. 12 ust. 3).

Zgodnie z art.13 ustawy przy ocenie stopnia i trwaloSci niezdolnoéci do pracy oraz rokowania co do odzyskania
zdolnoéci do pracy uwzglednia sie:

1)stopien naruszenia sprawnosci organizmu oraz mozliwo$ci przywrocenia niezbednej sprawnoéci w drodze leczenia
i rehabilitacji;

2) mozliwo$¢ wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy oraz celowos$c¢ przekwalifikowania
zawodowego, biorgc pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i
predyspozycje psychofizyczne.

Zgromadzony w aktach sprawy material dowodowy potwierdza, iz odwolujacy sie spelnia ustawowe przestanki do
otrzymywania renty z tytulu cze$ciowej niezdolnoéci do pracy od dnia 1 stycznia 2013 roku a nie jak orzeczono w
zaskarzonej decyzji od dnia 1 lutego 2013 roku.

W niniejszej sprawie sporna stala sie przeslanka z art. 57 ust.1 pkt 1 ustawy, dotyczaca niezdolnoéci do pracy. Dla
rozstrzygniecia, czy w przypadku ubezpieczonego mamy do czynienia z niezdolnoScia do pracy, koniecznym stalo sie
zasiegniecie opinii bieglego specjalisty z zakresu psychiatrii.

Z przedmiotowej opinii sadowo — psychiatrycznej wynika, ze odwolujacy cierpi na depresje w schizofrenii.
U ubezpieczonego stwierdzono przedluzony epizod depresyjny oraz obawy negatywne w postaci sztywno$ci
emocjonalnej, tendencji do izolowania i ubytki poznawcze, ktére dotycza pamieci, uwagi i funkcji wykonawczych.
Nowa sytuacja zyciowa, z ktéra spotkal sie po orzeczeniu lekarza orzecznika ZUS, doprowadzila go do poczucia
niesprawno$ci spolecznej, nieadekwatnos$ci az do depresji wlgcznie, co dowodzi jego bardzo slabych zdolnos$ci
adaptacyjnych i obnizonego krytycyzmu. Tym samym u odwolujacego sie nalezalo uznaé ciaglo$é czedciowej
niezdolno$ci od pracy od 1 stycznia 2013 roku.

Z uwagi na powyzsze, Sad zmienil zaskarzona decyzje ZUS poprzez przyznanie odwolujacemu sie renty z tytulu
cze$ciowej niezdolno$ci do pracy poczawszy od dnia 1 stycznia 2013 roku r. biorgc za podstawe powolane wyzej

przepisy ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz art. 477'%§2 k.p.c.
SSR (del) Jacek Liszka
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