Sygn. akt IV U 1265/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 listopada 2013 roku

Sad Okregowy w Tarnowie — Wydzial IV Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy:SSR del. Jacek Liszka

Protokolant: st. sekr. sgdowy Malgorzata Houda

po rozpoznaniu w dniu 21 listopada 2013 roku w Tarnowie na rozprawie
sprawy z odwolania A. B.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

z dnia 27 maja 2013 roku nr (...)

w sprawie A. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

orente

zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze przyznaje odwolujacej sie A. B. rente z tytulu cze$ciowej niezdolnosci do
pracy poczawszy od dnia 1 kwietnia 2013r. do dnia 31 marca 2015r.

Sygn. akt IV U 1265/13

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 21 listopada 2013 roku

Decyzjq z dnia 27 maja 2013 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. odméwil A. B. przedluzenia
prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy wskazujac, iz orzeczeniem komisji lekarskiej ZUS z dnia 20.05.2013 .
ubezpieczona nie zostala uznana za niezdolna do pracy.

Odwolanie od powyzszej decyzji wniosla A. B., domagajac sie jej zmiany i ustalenia prawa do renty z
tytulu niezdolnos$ci do pracy. Ubezpieczona wskazala, iz wydana decyzja jest dla niej krzywdzaca i niezgodna ze
stanem faktycznym, gdyz po przebytej w 2008 r. operacji kregostupa stan jej zdrowia nie pozwala na podjecie pracy
zarobkowe;j.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosil o jego oddalenie, podtrzymujac argumentacje wyrazong
w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia i wskazujac, iz wobec stwierdzenia przez komisje lekarska ZUS braku
niezdolno$ci do pracy po stronie ubezpieczonej, zasadnie odmoéwiono jej dalszej wyplaty renty z tytulu niezdolno$ci
do pracy, a odwolanie nie wnosi zadnych nowych okoliczno$ci.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



A. B. urodzona w dniu (...), posiada wyksztalcenie zawodowe rolnicze, przed przejéciem na rente pracowala jako
pracownik pralni.

Ubezpieczona pobierala rente z tytulu czeSciowej niezdolno$ci do pracy w okresie od 28.01.2010 r. do 31.03.2013 .
Dowdod: akta ZUS

W dniu 28.02.2013 roku ubezpieczona wystapila z wnioskiem do ZUS o ponowne ustalenie prawa do renty z tytulu
niezdolno$ci do pracy.

Zarowno orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS z dnia 10.04.2013 r., jak i orzeczeniem komisji lekarskiej ZUS z dnia
20.05.2013 r. ubezpieczona nie zostala uznana za niezdolng do pracy. Wobec powyzszego przedmiotowa decyzja z
dnia 27.05.2013 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych odméwil odwolujacej prawa do renty.

Od tej decyzji ubezpieczona zlozyla odwolanie.

Dowdod: akta ZUS

W toku niniejszego postepowania sadowego u odwolujacej sie stwierdzono:

- rwe kulszowa prawostronng porazenna,

- ograniczenie ruchomosci odcinka ledZzwiowego kregostupa z przewleklym zespotem bélowym,

- przebyty zabieg operacyjny odcinka ledZwiowego kregostupa na poziomie L5-S1 z blizna pooperacyjna na poziomie
L5-S1 wnikajaca w prawy zachylek korzeniowy z uciskiem na prawy korzen nerwowy S1,

- zmiany zwyrodnieniowe w odcinku ledZzwiowym kregostupa,
- przepukline jadra miazdzystego na poziomie L5-S1 (sekwestr) z uciskiem na korzen nerwowy.

Opiniowana jest po przebytym leczeniu operacyjnym kregostlupa ledzwiowego w przebiegu rwy kulszowej
prawostronnej (zabieg operacyjny przepukliny jadra miazdzystego na poziomie L5-S1 w 2008 r.). Od tego czasu
przebywa w stalym leczeniu w Poradni Neurologicznej. Ubezpieczona przewlekle stosuje leki przeciwb6lowe oraz ma
stosowane zabiegi rehabilitacyjne.

Aktualnie w badaniu przedmiotowym stwierdza sie ograniczenie ruchomosci odcinka ledZzwiowego kregostupa z
objawami korzeniowymi w prawej konczynie dolnej, z oslabieniem odruchéw skokowych, zaburzeniami czucia
na prawym podudziu i stopie. Ponadto obecnie stwierdza sie objawy rwy kulszowej prawostronnej na tle blizny
pooperacyjnej na poziomie L5-S1. Co wiecej, na tym poziomie wystepuje wypadniety fragment jadra miazdzystego
dodatkowo uciskajgcy na korzen nerwowy S1. Schorzenie ogranicza sprawno$¢ orzekanej i czyni ja nadal niezdolng
do podjecia pracy zgodnej z kwalifikacjami. Wskazane jest dalsze leczenie i rehabilitacja, ewentualnie leczenie
operacyjne.

Odwolujaca jest czeSciowo, okresowo niezdolna do pracy w okresie od 1.04.2013 r. do 31.03.2015 .
Dowod: - opinia sagdowo — lekarska z dnia 24.09.2013 r. — k. 10-13,
- dokumentacja medyczna — akta ZUS.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw oraz opinii bieglego lekarza sadowego z
zakresu neurologii.

Sad, ustalajac stan faktyczny niniejszej sprawy, podzielil w caloSci wnioski plynace z opinii bieglego lekarza
sadowego z zakresu neurologii, ktory po osobistym przebadaniu ubezpieczonej oraz wnikliwej analizie dokumentacji



zgromadzonej w aktach rentowych, przy wykorzystaniu fachowej wiedzy medycznej, dokonal prawidlowej diagnozy
jej schorzen. Opinia sporzgdzona zostala przez bieglego sgdowego posiadajacego odpowiednie kwalifikacje oraz
do$wiadczenie zawodowe, jest przy tym rzetelna, kompletna i wewnetrznie spojna.

Opinia bieglego spelila nadto wymogi przewidziane dla tego rodzaju Srodkéw dowodowych okreSlone w art.278 kpc i
art.285 kpc., zas w toku postepowania nie ujawnily sie zadne okolicznos$ci, ktére moglyby podwazaé zaufanie do wiedzy
czy bezstronnosci bieglego. Rowniez strony postepowania nie zglosily zadnych merytorycznych zarzutow majacych
wplyw na warto$¢ dowodowa przedmiotowej opinii.

Sad podzielil wnioski i tezy wyplywajace z dokumentoéw. Ich autentyczno$é oraz wiarygodno$é, w ocenie Sadu,
nie budzily zastrzezen. Brak bylo jakichkolwiek podstaw — takze takich, ktore nalezaloby uwzgledni¢ z urzedu —
by dokumentom tym odmoéwié wlasciwego im znaczenia dowodowego. Stad stosownie do tresci art. 244 § 1 kpc
dokumenty urzedowe stanowily dowod tego, co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone, a dokumenty prywatne, ze
osoba ktora je podpisala zlozyla odwiadczenie zawarte w dokumencie (art. 245 kpc).

Sad Okregowy rozwazyl, co nastepuje:
Odwolanie zastuguje na uwzglednienie.

Stosownie do dyspozycji art. 57 ust 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jedn.
Dz.U. z 2009 roku, Nr 153, poz.1227 ze zmianami) renta z tytulu niezdolno$ci do pracy przystuguje ubezpieczonemu,
ktory spelnia lacznie nastepujgce przestanki:

1)jest niezdolny do pracy;
2)ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy;

3) niezdolno$é¢ do pracy powstala w okresach, o ktérych mowa w art. 6 ust.1 pkt 11 2, pkt 3 lit.b, pkt 4, 6, 71 9, ust.
2 pkt 1, 3-8 i 9 lit.a, pkt 10 lit.a, pkt 11-12, 13 lit.a, pkt 14 lit.a i pkt 15-17 oraz art. 7 pkt 1-4, 5 lit.a, pkt 6 i 12, albo nie
poOzniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania tych okresow.

Niezdolna do pracy jest osoba, ktora catkowicie lub czeSciowo utracila zdolnoé¢ do pracy zarobkowej z powodu
naruszenia sprawnosci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnosSci do pracy po przekwalifikowaniu (art. 12 ust. 1).
Calkowicie niezdolna do pracy jest osoba, ktéra utracila zdolno$é do wykonywania jakiejkolwiek pracy (art.12 ust.2),
za$ czeSciowo niezdolna do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracila zdolno$é do pracy zgodnej z poziomem
posiadanych kwalifikacji ( art. 12 ust. 3).

Zgodnie z art.13 ustawy przy ocenie stopnia i trwalo$ci niezdolno$ci do pracy oraz rokowania co do odzyskania
zdolnoéci do pracy uwzglednia sie:

1)stopien naruszenia sprawnosci organizmu oraz mozliwos$ci przywrdcenia niezbednej sprawnosci w drodze leczenia
i rehabilitacji;

2) mozliwo$¢ wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy oraz celowo$é przekwalifikowania
zawodowego, biorgc pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i
predyspozycje psychofizyczne.

Zgromadzony w aktach sprawy material dowodowy potwierdza, iz odwolujaca sie spelnia ustawowe przestanki do
przyznania jej renty z tytulu cze$ciowej niezdolnoséci do pracy.

W niniejszej sprawie w istocie bezsporne byty przestanki warunkujace zdolno$é rentowa odwotujacej sie, przewidziane
w pkt 2 i 3 art. 57 ust. 1 powolanej wyzej ustawy, albowiem przestanki te byly juz wykazane w toku wcze$niejszych



postepowan o ustalenie prawa do renty, ktéra ubezpieczona pobierala do dnia 31.03.2013 r. Sporna stala sie natomiast
przesltanka z art. 57 ust.1 pkt 1 ustawy, dotyczaca niezdolno$ci do pracy.

Dla rozstrzygniecia, czy w przypadku ubezpieczonej mamy do czynienia z niezdolnoécia do pracy, koniecznym stato
sie zasiegniecie opinii bieglego specjalisty z zakresu dziedziny medycyny zwigzanej z jej dolegliwo$ciami.

Z opinii bieglego z zakresu neurologii wynika, iz ubezpieczona cierpi na: rwe kulszowa prawostronna porazenna,
ograniczenie ruchomosci odcinka ledZwiowego kregoslupa z przewleklym zespolem bolowym, przebyty zabieg
operacyjny odcinka ledZzwiowego kregostupa na poziomie L5-S1 z blizng pooperacyjna na poziomie L5-S1 wnikajaca w
prawy zachylek korzeniowy z uciskiem na prawy korzen nerwowy S1, zmiany zwyrodnieniowe w odcinku ledzwiowym
kregostupa, przepukline jadra miazdzystego na poziomie L5-S1 (sekwestr) z uciskiem na korzen nerwowy.

Aktualnie w badaniu przedmiotowym u ubezpieczonej stwierdzono ograniczenie ruchomosci odcinka ledzwiowego
kregostupa z objawami korzeniowymi w prawej konczynie dolnej, z ostabieniem odruchéw skokowych, zaburzeniami
czucia na prawym podudziu i stopie. Ponadto obecnie stwierdza sie objawy rwy kulszowej prawostronnej na tle blizny
pooperacyjnej na poziomie L5-S1. Co wiecej, na tym poziomie wystepuje wypadniety fragment jadra miazdzystego
dodatkowo uciskajacy na korzen nerwowy S1. Schorzenie ogranicza sprawno$¢ orzekanej i czyni ja nadal niezdolng
do podjecia pracy zgodnej z kwalifikacjami. Wskazane jest dalsze leczenie i rehabilitacja, ewentualnie leczenie
operacyjne.

Odwolujaca jest czeSciowo, okresowo niezdolna do pracy w okresie od 1.04.2013 r. do 31.03.2015 T.

Z uwagi na powyzsze, Sad zmienil zaskarzona decyzje poprzez przyznanie odwolujacej sie renty z tytulu czeSciowej
niezdolnoéci do pracy od dnia 1.04.2013 roku, tj. od miesigca nastepujacego po miesiagcu, w ktérym ubezpieczona
utracila prawo do renty przyslugujace jej na podstawie poprzedniej decyzji organu rentowego, na okres dwoch lat,

biorgc za podstawe powolane wyzej przepisy oraz art. 477'4§ 2 k.p.c.
SSR (del) Jacek Liszka
(..)
o ()
o ()
(..)



