Sygn. akt IV U 247/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2013 1.
Sad Okregowy w Tarnowie — Wydzial IV Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczacy:SSO Mariusz Musiat
Protokolant: st.sekr.sadowy Jolanta Stawarz
po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2013 r. w Tarnowie na rozprawie
odwolania K. A.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
z dnia 31 grudnia 2012 r. nr (...)
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
o Swiadczenie przedemerytalne
oddala odwolanie.
Sygn. akt IVU 247/13
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 16 maja 2013 r.

Decyzja z dnia 31 grudnia 2012 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. odmoéwil K. A. przyznania prawa
do $wiadczenia przedemerytalnego na podstawie przepiséw ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r. o §wiadczeniach
przedemerytalnych ( Dz. U. Nr.120, poz. 1252) w szczegéolnoSci art. 2 ust. 1 pkt. 4, poniewaz odwolujaca osiagnela
wymagany wiek 55 lat dopiero po utracie prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy.

K. A. reprezentowana przez pelnomocnika wniosta odwolanie, w ktérym domagala sie zmiany decyzji i przyznania
prawa do $wiadczenia przedemerytalnego oraz zasadzenia na jej rzecz kosztéow postepowania w tym kosztow
zastepstwa procesowego wg norm przepisanych. Uzasadniajac swe stanowisko wskazala, iz gdyby organ rentowy
przedluzyl jej prawo do pobieranej renty to wymagany wiek udaloby sie jej osiagnaé. Prawa do renty jednakze jej nie
przedluzono, ale w jej ocenie dopiero orzeczenie lekarza orzecznika z dnia 17.04.2012 r. stanowi date ustania prawa
do renty w $wietle art. 101 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wniost o oddalenie odwolania powolujac argumenty zawarte w zaskarzonej decyzji.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

K. A. urodzona w dniu (...), legitymuje sie okresem skladkowym i nieskladkowym w lacznym wymiarze 22 lata, 1
miesigc i 19 dni. W okresie od 03.12.1998 r. do 30.04.2012 r. pobierala nieprzerwanie rente z tytulu niezdolnosci do
pracy. W dniu 30.04.2012 r. odwolujaca wniosta o ponowne przyznanie prawa do renty. Lekarz orzecznik orzeczeniem
zdnia 17.05.2012 r. nie uznal odwolujacej za niezdolna do pracy. Organ rentowy decyzja z dnia 05.06.2012 r. odmowit
jej prawa do renty.



/okolicznoS$ci bezsporne/

Odwolujaca zarejestrowala sie jako bezrobotna w Powiatowym Urzedzie Pracy i ma status osoby bezrobotnej, w tym
w okresie od 29.05.2012 r. do 05.12.2012 r. pobierala zasilek. W dniu 06.12.2012 r. odwolujaca zlozyla wniosek o
$wiadczenie przedemerytalne. Odwolujaca nie przystapila do otwartego funduszu emerytalnego.

Dowdd: wniosek z dnia 06.12.2012 r. — ar czlIl,
zaSwiadczenie PUP z dnia 05.12.2012 1. — ar czII.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dowody z dokumentow zalegajacych w aktach ZUS. Dokumenty nie
budza watpliwosci Sadu co do ich autentycznosci i nie byly rowniez kwestionowane przez same strony. Zostaly one
sporzadzone przez upowaznione do tego organy, w trybie przewidzianym w odrebnych przepisach. Odzwierciedlaja
one w pelni stan faktyczny, ktéry w zasadzie nie jest sporny.

Sad rozwazyl co nastepuje:
Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zasady nabywania prawa i wyplaty §wiadczen przedemerytalnych reguluja przepisy ustawy z 30 kwietnia 2004 r. o
$wiadczeniach przedemerytalnych (Dz. U z 2004 r., nr 120, poz. 1252), ktoéra weszla w zycie w dniu 1 czerwca 2004
r., w zakresie za$§ warunkéw nabycia prawa do Swiadczenia przedemerytalnego, kwoty Swiadczenia, ustalenia prawa
do $§wiadczenia oraz zasad jego wyplaty, z dniem 1 sierpnia 2004 r.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt. 4 w/w. ustawy prawo do $wiadczenia przedemerytalnego przystluguje osobie, ktora:
zarejestrowala sie we wlasciwym powiatowym urzedzie pracy w ciggu 30 dni od dnia ustania prawa do renty z tytulu
niezdolno$ci do pracy, pobieranej nieprzerwanie przez okres co najmniej 5 lat, i do dnia, w ktérym ustalo prawo do
renty, ukonczyta co najmniej 55 lat - kobieta i osiggnela okres uprawniajacy do emerytury wynoszacy co najmniej 20
lat dla kobiet.

2. Za okres uprawniajacy do emerytury, o ktérym mowa w ust. 1, uwaza sie okres ustalony zgodnie z przepisami art.
5-9, art. 10 ust. 1 oraz art. 11 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz. U. z 2004 r. Nr 39, poz. 353, Nt 64, poz. 593 i Nr 99, poz. 1001), zwanej dalej "ustawa o emeryturach
irentach z FUS".

3. Swiadczenie przedemerytalne przystuguje osobie okre§lonej w ust. 1 po uplywie co najmniej 6 miesiecy pobierania
zasitku dla bezrobotnych, o ktérym mowa w ustawie o promocji zatrudnienia, jezeli osoba ta spelnia lacznie
nastepujace warunki:

1) nadal jest zarejestrowana jako bezrobotna;

2) w okresie pobierania zasitku dla bezrobotnych nie odmoéwila bez uzasadnionej przyczyny przyjecia propozycji
odpowiedniego zatrudnienia lub innej pracy zarobkowej, w rozumieniu ustawy o promocji zatrudnienia, albo
zatrudnienia w ramach prac interwencyjnych lub robot publicznych;

3) zlozy wniosek o przyznanie §wiadczenia przedemerytalnego w terminie nieprzekraczajacym 30 dni od dnia wydania
przez powiatowy urzad pracy dokumentu po$wiadczajacego 6-miesieczny okres pobierania zasitku dla bezrobotnych.

K. A. wiek 55 lat ukonczyla po ustaniu prawa do renty z tytulu niezdolnoSci do pracy, ktéra pobierala do dnia
30.04.2012 r. wbrew stanowisku odwolujacej nie ma podstaw do przyjecia innej daty niz 30.04.2012 r. jako daty
ustania prawa do renty.



Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 lipca 2012 r. IT UK 323 /11 wskazal, iz utrata zrodla zarobkowania w wieku zblizonym
do emerytalnego nie jest wystarczajaca przestanka prawa do $wiadczenia przedemerytalnego. (M.P.Pr. (...)-607).
Wyja$niajac pojecie "dzien ustania prawa do renty" [art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy o §wiadczeniach przedemerytalnych],
nalezy dodac, ze jest to pierwszy dzien miesigca przypadajacego po miesigcu, do ktorego przystugiwala renta okresowa.
Moze to by¢ takze inny dzien, wskazany w decyzji ZUS, szczego6lnie w tych przypadkach, w ktérych prawo do renty nie
ustalo z powodu uplywu okresu, na jaki renta byla przyznana, ale z innych przyczyn i powodoéw. [...](tak Tworkowska
Malgorzata Swiadczenia przedemerytalne - warunki i tryb postepowania. Teza nr 1 Pr.Pracy.2005.7-8.34 nr LEX
49034/1).

Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 31 marca 2008 r. III AUa 199/08 stwierdzil, ze prawo do $wiadczenia
przedemerytalnego uzaleznione jest od lacznego spelnienia wszystkich warunkéw przewidzianych w przepisach
ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r. o $wiadczeniach przedemerytalnych (Dz. U. z 2004 r. Nr 120, poz. 1252) i nie jest
mozliwe p6Zniejsze uzupelnienie wymaganego okresu skltadkowego i nieskladkowego (35 lat dla kobiet, 40 lat dla
mezczyzn) pozwalajacego na przyznanie prawa do tego Swiadczenia. (Apel.-W-wa 2008/3/169, OSA 2009/7/77-83).

Biorac pod uwage naprowadzone okolicznoSci, Sad uznal, ze brak podstaw dla ustalenia innej daty ustania prawa
do renty K. A. niz 30.04.2012 r. Skoro tak to odwolujaca nie spelnia wszystkich niezbednych warunkéw, ktore
musza wystapié¢ lacznie i to w odpowiednim porzadku chronologicznym dla uzyskania prawa do $wiadczenia
przedemerytalnego, o ktérych mowa w art. 2 ust. 1 pkt. 4 powolanej ustawy. Brzmienie art. 2 ust. 1 pkt. 4 powolane;j
ustawy jest jednoznaczne i musi by¢ stosowane zgodnie z literalnym brzmieniem przepisu.

Whbrew stanowisku odwolujacej Zaklad Ubezpieczen Spolecznych w swoich dzialaniach nie ma na celu
przeciwdzialanie bezrobociu i wydajac decyzje musi kierowa¢ sie litera prawa. Prawo ubezpieczen spolecznych
musi by¢ interpretowane SciSle. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 sierpnia 2012 r. I UK 66/12 odnoszac sie do
ochrony praw slusznie nabytych w prawie ubezpieczen spotecznych wyjasnil, ze w odniesieniu do renty z tytulu
niezdolnoéci do pracy nie mozna méwic o pierwszenstwie zasady ochrony praw shusznie nabytych przed zasadami
funkcjonowania calego systemu ubezpieczen spolecznych, ustanowionymi nie w interesie "potrzeb finansowych
ZUS" (jak to ujeto w skardze kasacyjnej), lecz w interesie wszystkich beneficjentdw systemu ubezpieczen spolecznych,
czyli w interesie kilkudziesieciu milionéw ubezpieczonych, objetych tym systemem i korzystajacych z niego. Nie
mozna w zwigzku z tym moéwi¢ o prawach nabytych przez ubezpieczonego raz na zawsze, dozywotnio, na stale,
niepodlegajacych jakiejkolwiek weryfikacji. Renta z tytulu niezdolno$ci do pracy jest z zalozenia Swiadczeniem
przystugujacym uprawnionemu do niej tylko w okresie spelniania warunkéw do jej przyznania - czyli w okresie
rzeczywistej niezdolno$ci do pracy. Odzyskanie zdolno$ci do pracy jest podstawa do pozbawienia uprawnionego prawa
do $wiadczenia. (LEX nr 1284723).

Dlatego tez majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad dzialajac na mocy wskazanych przepiséw oraz art. 477'481
kpc, oddalil odwolanie K. A. od decyzji z dnia 31 grudnia 2012 1.

SSO Mariusz Musial

S..

-odnotowaé uzasadnienie

-odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi odwolujace;j,

- kal. 2 tyg.



