Sygn. akt IV U 829/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2012 roku

Sad Okregowy - Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Tarnowie

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR (del.) Jacek Liszka
Protokolant: sekr. sad. Paulina Truchan

po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2012 roku w Tarnowie na rozprawie
odwolania K. F.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

z dnia 9 lipca 2012 roku nr (...)

w sprawie K. F.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w T.

orente

oddala odwolanie.

Sygn. akt IV U 829/12

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 24 pazdziernika 2012 roku

Decyzjq z dnia 9 lipca 2012 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w T. odmoéwit K. F. prawa do renty z
tytulu niezdolno$ci do pracy wskazujac, iz orzeczeniem Komisji Lekarskiej ZUS z dnia 2.07.2012 r. ubezpieczony nie

zostal uznany za niezdolnego do pracy.

Odwolanie od powyzszej decyzji wnioésl K. F., domagajac sie jej zmiany, poprzez przyznanie mu prawa do

renty z tytulu niezdolno$ci do pracy. Ubezpieczony podnidsl, iz decyzja ta jest dla niego krzywdzaca, niezgodna ze
stanem faktycznym, gdyz jego stan zdrowia pogorszyl sie, a od 1990 r. pozostaje w stalym leczeniu.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, podtrzymujac argumentacje wyrazona w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia i wskazujac, iz na podstawie przeprowadzonego badania brak jest podstaw do

uznania ubezpieczonego za niezdolnego do pracy, co znalazlo wyraz w orzeczeniu Lekarza Orzecznika ZUS i Komisji

Lekarskiej ZUS.



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
K. F. urodzil sie dnia (...) r., z wyksztalcenia jest formierzem-odlewnikiem, ostatnio pracowal jako formierz, dozorca.

Ubezpieczony od dnia 8.06.1990 r. pobieral rente wedtug III grupy inwalidzkiej, potem rente z tytulu cze$ciowe;j
niezdolnoéci do pracy wyplacana do dnia 31.05.2012 1.

W dniu 23.05.2012 r. ubezpieczony ztozyl do ZUS wniosek o ustalenie prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy.

Zarowno orzeczeniem Lekarza Orzecznika ZUS z dnia 12.06.2012 r., jak i orzeczeniem Komisji Lekarskiej ZUS z dnia
2.07.2012 r. ubezpieczony nie zostal uznany za niezdolnego do pracy.

Wobec powyzszego przedmiotowa decyzja ZUS odmébwil wnioskodawcy prawa do renty z tytutu niezdolnos$ci do pracy.
Dowdd: - akta ZUS

W toku niniejszego postepowania sagdowego u odwolujgcego sie stwierdzono:

- nadciénienie tetnicze II stopnia (...),

- chorobe zwyrodnieniowa kregoslupa ledzwiowego z wielopoziomowa dyskopatia bez ubytkowych objawow
neurologicznych i bez uposledzenia funkcji,

- chorobe zwyrodnieniowa kregostupa szyjnego, dyskopatie C5-C6, C6-C7 bez ubytkowych objawéw neurologicznych
i bez uposledzenia funkcji,

- chorobe zwyrodnieniowa staw6w kolanowych bez upo$ledzenia funkgji,

- otytoéé (...) 31.

Nadci$nienie tetnicze lagodne, pierwotne wystepuje u odwolujacego bez udokumentowanych istotnych zmian
narzadowych, nie powoduje dlugotrwalej niezdolnosci do pracy. W badaniu ukladu ruchu nie stwierdzono
ograniczenia ruchomosci czynnej i biernej w obrebie konczyn gornych i dolnych. Sila i napiecie mieéni konczyn
symetryczne bez wzmozonego napiecia miesni przykregostupowych na calej dlugos$ci kregostupa.

W badaniu neurologicznym nie stwierdzono objawéw korzeniowych, proba R. ujemna, odruchy $ciegniste zachowane,
zywe, symetryczne. Neurologicznie bez objawow uszkodzenia ukladu nerwowego. Kregostup ledzwiowy z niewielkim
ograniczeniem ruchomosci, chéd sprawny. Zarysy stawéw obwodowych zachowane, nie stwierdza sie obrzekow i
wysiekow stawowych. Ruchomo$¢ stawow biodrowych i kolanowych pelna.

Dzieki leczeniu i rehabilitacji nastapita poprawa stanu zdrowia opiniowanego. Rozpoznane schorzenia nie naruszaja
sprawnoéci organizmu badanego w takim stopniu, aby uznaé go za niezdolnego do pracy.

Dowod: - opinia sgdowo —lekarska z dnia 18.09.2012 r. — k. 8- 11,
- dokumentacja medyczna — akta ZUS.

Sad, ustalajac stan faktyczny w niniejszej sprawie, w calosci podzielil wnioski plyngce z opinii bieglych z zakresu
neurologii, kardiologii i reumatologii. Biegli legitymuja sie fachowa wiedzg oraz do$wiadczeniem zawodowym, za$
opinia zostala sporzadzona w sposdb rzetelny, po osobistym przebadaniu ubezpieczonego oraz analizie dokumentacji
zgromadzonej w aktach rentowych. W ocenie Sadu, biegli lekarze dokonali prawidlowej diagnozy schorzen, na ktore
cierpi wnioskodawca, zas wnioski plynace z opinii koresponduja ze zgromadzona dokumentacja medyczna oraz bazuja
na wynikach przeprowadzonych badan, co czyni opinie wewnetrznie spojna, logiczng i kompletng.



Opinia spelnila nadto wymogi przewidziane dla tego rodzaju $rodkéw dowodowych okreslone w art.278 kpc. i art.285
kpe., za$§ w toku postepowania nie ujawnily sie Zadne okoliczno$ci, ktére moglyby podwazaé zaufanie do wiedzy czy
bezstronnosci bieglych. Réwniez strony postepowania nie zglosily zadnych merytorycznych zarzutéw majacych wplyw
na warto$¢ dowodowa przedmiotowej opinii.

Dowody z dokumentéw zalegajacych w aktach Zakladu Ubezpieczen Spolecznych nie budzily watpliwosci Sadu co do
ich autentyczno$ci, a ponadto nie byly kwestionowane przez strony postepowania, dlatego Sad uznal je za w pelni
wiarygodne.

Sad rozwazyl, co nastepuje:
Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie art. 57 ust 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
(tekst jedn. Dz.U. z 2009 roku, Nr 153, poz. 1227 ze zmianami) renta z tytulu niezdolno$ci do pracy przystuguje
ubezpieczonemu, ktory spelnia lacznie nastepujace przestanki:

1)jest niezdolny do pracy;
2)ma wymagany okres sktadkowy i nieskladkowy;

3) niezdolnoé¢ do pracy powstala w okresach, o ktérych mowa w art. 6 ust.1 pkt 11 2, pkt 3 lit.b, pkt 4, 6, 71 9, ust.
2 pkt 1, 3-8 i 9 lit.a, pkt 10 lit.a, pkt 11-12, 13 lit.a, pkt 14 lit.a i pkt 15-17 oraz art. 7 pkt 1-4, 5 lit.a, pkt 6 i 12, albo nie
pO6zZniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania tych okresow.

Niezdolna do pracy jest osoba, ktora calkowicie lub czeSciowo utracila zdolnoé¢ do pracy zarobkowej z powodu
naruszenia sprawnoSci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnos$ci do pracy po przekwalifikowaniu (art. 12 ust. 1).
Calkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktéra utracila zdolno$é do wykonywania jakiejkolwiek pracy (art.12 ust.2),
zas$ czeSciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracita zdolno$é do pracy zgodnej z poziomem
posiadanych kwalifikacji ( art. 12 ust. 3).

Zgodnie z art.13 ustawy przy ocenie stopnia i trwalo$ci niezdolno$ci do pracy oraz rokowania co do odzyskania
zdolno$ci do pracy uwzglednia sie:

1)stopien naruszenia sprawnosci organizmu oraz mozliwo$ci przywrocenia niezbednej sprawno$ci w drodze leczenia
i rehabilitacji;

2) mozliwo$¢ wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy oraz celowos$c¢ przekwalifikowania
zawodowego, biorac pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i
predyspozycje psychofizyczne.

W niniejszej sprawie sporng stala sie przeslanka z art. 12 ust. 1 ustawy, dotyczaca niezdolnosci do pracy.

Dla rozstrzygniecia, czy w przypadku ubezpieczonego mamy do czynienia z niezdolno$cig do pracy, konieczne stalo sie
zasiegniecie opinii bieglych specjalistow z zakresu dziedzin medycyny zwiazanych z jego dolegliwoSciami, tj. z zakresu
neurologii, kardiologii i reumatologii.

Przeprowadzone badania wykazaly u wnioskodawcy takie schorzenia jak: nadci$nienie tetnicze II stopnia
(...), chorobe zwyrodnieniowa kregostupa ledZzwiowego z wielopoziomowa dyskopatia bez ubytkowych objawow
neurologicznych i bez upo$ledzenia funkcji, chorobe zwyrodnieniowa kregostupa szyjnego, dyskopatie C5-C6, C6-C7
bez ubytkowych objaw6w neurologicznych i bez uposledzenia funkcji, chorobe zwyrodnieniowa stawoéw kolanowych
bez uposledzenia funkcji, otylo$¢ (...) 31.



Nadciénienie tetnicze lagodne, pierwotne wystepuje u odwolujacego bez udokumentowanych istotnych zmian
narzadowych, nie powoduje dlugotrwalej niezdolno$ci do pracy. W badaniu ukladu ruchu nie stwierdzono
ograniczenia ruchomosci czynnej i biernej w obrebie konczyn gornych i dolnych. Sila i napiecie mie$ni konczyn
symetryczne bez wzmozonego napiecia mieéni przykregostupowych na calej dlugosci kregostlupa. W badaniu
neurologicznym nie stwierdzono objawdw korzeniowych, proba R. ujemna, odruchy Sciegniste zachowane, zywe,
symetryczne. Neurologicznie bez objawéw uszkodzenia ukladu nerwowego. Kregostup ledzwiowy z niewielkim
ograniczeniem ruchomosci, ch6d sprawny. Zarysy stawéw obwodowych zachowane, nie stwierdza sie obrzekow
i wysiekdéw stawowych. Ruchomos$é stawéw biodrowych i kolanowych pelna. Nastgpila poprawa stanu zdrowia
opiniowanego. Rozpoznane schorzenia nie naruszaja sprawnosci organizmu badanego w takim stopniu, aby uznac go
za niezdolnego do pracy.

Reasumujac, Sad w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy uznal zatem, iz brak jest podstaw do
uznania odwolujacego sie za niezdolnego do pracy w rozumieniu art. 12 ust. 1 powolanej ustawy. Z powyzszych
wzgledow uznaé nalezalo, iz decyzja Zakladu Ubezpieczen Spolecznych byla prawidlowa, za§ odwolanie nalezalo

oddali¢ jako bezzasadne, przyjmujac jako podstawe rozstrzygniecia powolane przepisy oraz art. 477'4§1k.p.c.



