Sygn. akt IV U 266/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 maja 2013 roku

Sad Okregowy w Tarnowie — Wydzial IV Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy:SSO Kazimierz Kostrzewa

Protokolant: st. sekr. sadowy Jerzy Stepien

po rozpoznaniu w dniu 21 maja 2013 roku w Tarnowie na rozprawie
odwolania J. W.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

z dnia 20 lutego 2012 roku nr I (...)

w sprawie J. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
orente

zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze przyznaje odwolujacemu sie J. W. rente z tytulu czesciowej niezdolnoéci
do pracy od dnia 01 lutego 2012 r. na okres jednego roku.

Sygn. akt IVU 266/12
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 21 maja 2013 roku

Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w T. decyzja z dnia 20 lutego 2013 r. odméwil J. W. prawa do renty z tytulu
niezdolnos$ci do pracy, poniewaz orzeczeniem komisji lekarskiej ZUS z dnia 10.02.2012 r. zostal uznany za zdolnego
do pracy.

W odwolaniu od tej decyzji J. W. domagal sie jej zmiany i przyznania prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy.
Na uzasadnienie swojego zadania podniosl, iz jego stan zdrowia nie ulegl poprawie a wrecz pogorszeniu, jest w stalym
leczeniu i nie jest w stanie podjaé pracy.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wniost o jego oddalenie z przyczyn podanych w uzasadnieniu.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

J. W. urodzony (...), z wyksztalceniem zawodowym monter izolacji, pracowat jako monter izolacji, pracownik
gospodarczy, pracownik fizyczny. Od dnia 31.08.1994 r. do 31.10.1998 r. pobieral rente poczatkowo rente inwalidzka
III grupy, a nastepnie od 01.02.2006 r. od 31.01.2012 r. rente z tytulu cze$ciowej niezdolnoéci do pracy.

/okolicznosci bezsporne/



W dniu 05.01.2012 r. ponownie wystapil z wnioskiem o rente.
(dowdd: wniosek z dnia 05.01.2012 r. —k. 295 ar czII)

Celem wyjasnienia istoty sporu tj. istnienia u J. W. niezdolnosci do pracy zarobkowej w rozumieniu art. 12, art. 13
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. Nr 162 poz. 1118
z pézn zm.) i jej stopnia, Sad dopuscit dowodd z opinii bieglych sadowych specjalistow z zakresu interny, kardiologii,
dermatologii, endokrynologii, neurologii i reumatologii i pulmonologii.

Na podstawie zebranej w aktach sprawy dokumentacji lekarskiej biegli kardiolog i internista rozpoznali u J. W.:
- luszezyce skory gladkiej i owlosionej skory glowy,

- nadci$nienie tetnicze z wydolnym ukladem krazenia, bez udokumentowanych zmian narzadowych,

- cukrzyce typu 2 w trakcie leczenia doustnego,

- zespOl metaboliczny,

- nadwage,

- przebyta gruzlice ptuc w 1994 r.

Z powodu rozpoznanych schorzen oraz stopnia ich nasilenia biegli w ramach reprezentowanych przez siebie
specjalno$ci nie uznali odwolujgcego za niezdolnego do pracy.

Jak wynika z uzasadnienia opinii, nadci$nienie tetnicze, na ktore odwolujacy leczy sie od 10 lat przebiega z wydolnym
ukladem krazenia. Nad polami plucnymi i sercem nie stwierdzono obecno$ci patologicznych zmian ostuchowych.
Takze cukrzyca leczona doustnie nie czyni go niezdolnym do pracy.

/dowdd : opinia sadowo-lekarska z dnia — k. 7-9 as/.
Na podstawie zebranej w aktach sprawy dokumentacji lekarskiej biegly dermatolog rozpoznal u J. W.:
- luszezyce pospolita skory gladkiej i owlosionej skory glowy.

Z tego powodu odwolujacy jest czeSciowo niezdolny do pracy okresowo na okres 1 roku od ustania
dotychczasowych $wiadczen tj. od dnia 01.02.2012 r. Odwolujacy nie rokuje odzyskania zdolnoéci do pracy nawet po
przekwalifikowaniu.

Jak wynika z uzasadnienia opinii, odwolujacy od 1994 r. leczony jest z powodu luszczycy zwyklej o réznym
stopniu nasilenia. Choroba skory gléwnie w zwiazku ze zmianami na rekach byla zasadnicza przyczyna orzekania
o czeSciowej niezdolnoéci do pracy od 01.02.2006 r. odwotujacy z powodu tuszcezycy byt kilka razy hospitalizowany
na oddziale dermatologicznym, ostatni raz w marcu 2011 r. leczenie ambulatoryjne bylo kontynuowane w poradni
dermatologicznej w D., gdzie w 2011 r. mial udzielonych 9 porad, a do lipca 2012 . 7 porad. Aktualny stan skory
z obecnoScia nadmiernego rogowacenia, zluszczenia oraz zmian zapalnych, zwlaszcza na rekach, powoduje, ze
odwolujacy jest cze$ciowo niezdolny do pracy okresowo na okres 1 roku od 01.02.2012 .

/dowdd : opinia sgdowo-lekarska z dnia — k. 19-21 as/.
Na podstawie zebranej w aktach sprawy dokumentacji lekarskiej biegly endokrynolog rozpoznal u odwotujgcego:
- cukrzyce typu II wyréwnang metabolicznie, bez powiklan.

Z tego powodu odwolujacy nie jest niezdolny do pracy.



Jak wynika z uzasadnienia opinii, cukrzyca u odwolujacego jest wyréwnana metabolicznie, bez cech makro
i mikroangiopatii, bez wtérnych cech uszkodzenia innych narzadéw. Nie stwierdza sie nefropatii, neuropatii
cukrzycowej. Terapia dwoma doustnymi dawkami leku przeciwcukrzycowego prawidlowo kontroluje glikemie.

/dowdd : opinia sagdowo-lekarska z dnia — k. 28-31 as/.
Na podstawie zebranej w aktach sprawy dokumentacji lekarskiej biegli neurolog i reumatolog rozpoznali u J. W.:

- zmiany zwyrodnieniowe kregoshlupa w odcinku szyjnym z okresowymi b6lami kregostupa bez istotnego uposledzenia
funkcji kregostupa,

- szpotawo$¢ kolan bez uposledzenia funkcji kolan,

- plaskostopie,

- zawroty glowy w wywiadzie.

Z powodu rozpoznanych schorzen oraz stopnia ich nasilenia biegli w ramach reprezentowanych przez siebie
specjalno$ci nie uznali odwolujgcego za niezdolnego do pracy.

Jak wynika z uzasadnienia opinii, w badaniu nie stwierdza sie istotnych zmian patologicznych poza koslawoscig
kolan i plaskostopiem. Sprawny ruchowo. Ruchomos$¢é kregostupa prawidlowa. Plaskostopie wymaga zaopatrzenia
ortopedycznego, ale nie stanowi o niezdolnoSci do pracy. Szpotawo$¢ kolan moze §wiadczy¢ o poczatkowych zmianach
zwyrodnieniowych stawdw kolanowych. Obecnie schorzenie to nie upo$ledza funkeji stawoéw kolanowych. Odwotujacy
leczony jest w poradni neurologicznej z rozpoznaniem zespolu bdélowego odcinka szyjnego kregoslupa. Badanie
rtg kregostupa szyjnego wskazuje na niewielka niestabilno$¢ w odcinku szyjnym kregostupa. Obecnie badaniem
neurologicznym nie stwierdza sie cech niedowladu. Nie ma podstaw do orzekania dlugotrwalej niezdolnoéci do pracy
z przyczyn neurologicznych i reumatologicznych.

/dowdd : opinia sagdowo-lekarska z dnia — k. 45-48 as/.

Na podstawie zebranej w aktach sprawy dokumentacji lekarskiej biegly pulmonolog rozpoznatl u odwotujgcego:
- przebyta gruzlice pluc w 1994 r.

Z tego powodu odwolujacy nie jest niezdolny do pracy.

Jak wynika z uzasadnienia opinii, przebyta gruzlica pluc w 1994 r. nie spowodowala niewydolnosci oddechowe;.
Odwolujacy zostal wyleczony i wymaga tylko okresowych kontroli w poradni pulmonologiczne;.

/dowdd : opinia sagdowo-lekarska z dnia — k. 63-65 as/.

Sad ustalajac stan faktyczny niniejszej sprawy podzielil wnioski opinii bieglych sadowych z zakresu neurologii,
reumatologii, endokrynologii, pulmonologii, interny, dermatologii i kardiologii, gdyz zostaly one w sposob
przekonujacy uzasadnione, a poza tym w rzeczowy sposob odnosily sie do okolicznosci niezbednych dla ustalenia stanu
zdrowia odwolujgcego, a w konsekwencji jego zdolnoéci do pracy. Przedmiotowe opinie sporzadzone zostaly przez
bieglych sadowych posiadajacych odpowiednia wiedze, kwalifikacje oraz doswiadczenie zawodowe. Opinie s3 rzetelne,
przekonujace i w pelni pozwalajg ustali¢ stan zdrowia odwolujacego. SpecjaliSci wydali opinie po zapoznaniu sie z
dokumentacja oraz po osobistym badaniu odwolujacego, a zatem posiadali kompleksowe informacje niezbedne do
sformulowania wnioskéw. Ich opinie sg spojne i udzielaja odpowiedzi na istotne dla rozstrzygniecia sprawy pytania. W
szczegolnos$ci Sad oparl sie na opinii bieglego dermatologa, ktory uznal odwotujacego za nadal cze$ciowo niezdolnego
do pracy okresowo na okres 1 roku od 01.02.2012 r. tj. od daty ustania dotychczasowych $wiadczen.



Zadna ze stron nie kwestionowala opinii.

Opinie bieglych w ocenie Sadu spelniaja ponadto wymogi przewidziane dla tego rodzaju $érodkéw dowodowych w art.
278 kpc i art. 285 kpc, a takze w Rozporzadzeniu Ministra Pracy Polityki Spolecznej z dnia 14 grudnia 2004 r. w
sprawie orzekania o niezdolno$ci do pracy w zwigzku z art. 12-14 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i
rentach z FUS.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie J. W. od zaskarzonej decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. z dnia 20 lutego 2012 r. w
Swietle ustalonego stanu faktycznego i obowiazujacych przepisow prawa zastuguje na uwzglednienie.

W myél art. 57 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U.,
Nr 162., poz 1118, z pézn. zm. ) renta z tytulu niezdolnos$ci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktéry speit lacznie
warunki:

- jest niezdolny do pracy,
- ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy,

- niezdolno$¢ do pracy powstala w okresach, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 11i 2, pkt 3 lit. b), pkt 4,6,7,9, ust. 2
pkt 1, 3-8 i g lit. a), pkt. 10 lit. a), pkt. 11-12, 13, lit. a), pkt. 14 lit. a) i pkt 15-17 oraz art. 7 pkt 1-4, lit. a), pkt 6 1 12,
albo nie p6Zniej niz wciggu 18 miesiecy od ustania tych okresow.

Stosownie do dyspozycji art. 12 powolanej ustawy, niezdolna do pracy jest osoba, ktora calkowicie lub cze$ciowo
utracila zdolno$¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnosci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnosci
do pracy po przekwalifikowaniu. W mysl dyspozycji ustepu 3 powolanego artykulu, czeSciowo niezdolna jest osoba,
ktdéra w znacznym stopniu utracita zdolnoéé¢ do pracy zgodnej z dotychczasowym poziomem kwalifikacji.

Rownoczesnie zgodnie z tredcia art. 13 powolanej ustawy, przy ocenie stopnia i trwaloSci niezdolnoSci do pracy
oraz rokowania co do odzyskania zdolnoSci do pracy uwzglednia sie stopien naruszenia sprawnos$ci organizmu oraz
mozliwo$¢ przywrodcenia niezbednej sprawnoéci w drodze leczenia, jak tez mozno$¢é wykonywania dotychczasowej
pracy, wzglednie mozno§¢ przekwalifikowania zawodowego. Dalej w my$l ustepu 3 cytowanego artykulu, trwala
niezdolno$c¢ do pracy orzeka sie, jezeli wedlug wiedzy medycznej nie ma rokowan odzyskania zdolnoéci do pracy, za$
gdy rokowania takie istnieja, orzeka sie okresowa niezdolno$¢ do pracy.

Przedmiotem postepowania bylo ustalenie, czy ubezpieczony ze wzgledu na stan zdrowia jest niezdolny do pracy,
czy tez stan jego zdrowia ulegl zmianie, jak to wynika z zakwestionowanej opinii komisji lekarskiej i wydanej na jej
podstawie decyzji ZUS.

Sad w oparciu o opinie bieglego lekarza dermatologa sporzadzona na podstawie wynikéow badan i dokumentacji
medycznej stwierdzil u ubezpieczonego istnienie przestanek uzasadniajacych przyjecie, iz J. W. z uwagi na obecne
schorzenia spelnia warunek w postaci czeSciowej niezdolno$ci do pracy jako pracownik fizyczny okresowo, na okres
1 roku od dnia 01.02.2012 r. Odwolujgcy ma wyksztalcenie zawodowe monter izolacji pracowal jako monter izolacji,
pracownik gospodarczy. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze obecnie odwolujacy utracil zdolnosé pracy we wskazanych
zawodach z uwagi na tuszczyce pospolita skory gladkiej i owlosionej skory glowy. Aktualny stan skéry z obecno$cia
nadmiernego rogowacenia, zluszczenia oraz zmian zapalnych, zwlaszcza na rekach, powoduje, ze odwolujacy jest
czesciowo niezdolny do pracy okresowo na okres 1 roku od 01.02.2012 1.

Przekwalifikowanie odwolujacego do innej pracy biorac pod uwage jego wiek (skonczyl 46 lat), wyksztalcenie i stan
zdrowia nie jest mozliwe i celowe. J. W. jest z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu czeSciowo niezdolny do pracy,



poniewaz w znacznym stopniu utracil zdolno$é¢ do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji tj. pracownik
fizyczny (art.12 ust 3).

Pozostalych warunkow z art. 57 ust. 1 ustawy organ rentowy nie kwestionowat.

W niniejszym przypadku odwolujacy spelnia przeslanki z art. 12, 13 i 57 ustawy z dnia 17.12.1998 r. o emeryturach i

rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. Nr 162, poz. 1118 z pdzn. zm.) oraz art. 477'* §2 kpc nalezalo
orzec jak sentencji wyroku i zmieni¢ zaskarzong decyzje z dnia 20 lutego 2012 r. przyznajac J. W. rente z tytulu
czeSciowej niezdolnoéci do pracy od dnia 01.02.2012 r. na okres 1 roku.



