Sygn. akt I Ca 370/14

POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2014 r.

Sad Okregowy w Tarnowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Wieslaw Zachara
Sedziowie: SSO Edward Panek
Protokolant: SSR (del.) Piotr Wicherek (spr.)
st. sekretarz sqdowy Pawel Chrabqgszcz

po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2014 r. w Tarnowie
na rozprawie

sprawy z wniosku B. K.

przy uczestnictwie I. S., G. M. (1), L. M., P. M. i H. M.
o stwierdzenie nabycia spadku po W. M.

na skutek apelacji uczestniczki G. M. (1)

od postanowienia Sadu Rejonowego w Tarnowie

z dnia 11 czerwca 2014 1., sygn. akt I Ns 650/14
postanawia:

uchylié zaskarzone postanowienie i sprawe przekazaé Sgdowi Rejonowemu w Tarnowie do
ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania odwolawczego.

sygn. akt I Ca 370/14
UZASADNIENIE
postanowienia Sagdu Okregowego w Tarnowie z dnia 6 listopada 2014 r.,

Whnioskodawczyni B. K. domagala sie stwierdzenia nabycia spadku po W. M., zmartym w dniu 11 kwietnia 2003 roku.
We wniosku wskazala, ze spadkodawca nie sporzadzil testamentu. W toku sprawy zaden z uczestnikéw postepowania
nie zlozyt odpowiedzi na wniosek ani tez nie zakwestionowal zawartych we wniosku twierdzen.

Postanowieniem z dnia 11 czerwca 2014 r. Sad Rejonowy w Tarnowie, po przeprowadzeniu rozprawy orzekl, iz spadek
poW.M,, synu S.i8S., zmarlym w dniu 11 kwietnia 2003 roku w T. i tam ostatnio przed $miercia zamieszkalym, nabyli



na podstawie ustawy wprost wdowa G. M. (1) zdomu M. w Y4 cze$ci, dzieci spadkodawcy I. S. i B. K., obie po Y4 czeSci,
a takze wnuki spadkodawcy L. M. i P. M., oboje po 1/8 czeSci, w orzeczeniu tym zniesiono takze koszty postepowania
miedzy stronami.

Wydajac postanowienie tej treSci Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W. M. syn S.iS. zmarl w dniu 11 kwietnia 2003 roku w T. i tam przed $miercig mieszkal. W chwili $mierci pozostawal
w zwigzku malzenskim z G. M. (1). Mial twoje dzieci tj. B. K., I. S. oraz T. M. ktory zmarl w dniu 1 czerwca 1990 roku
pozostawiajac dwoje dzieci: L. i P.. Spadkodawca nie sporzadzil testamentu. Przed Sadem Rejonowym w Tarnowie
toczylo sie do sygn. akt I Ns 1337/13 postepowanie spadkowe po matce spadkodawcy S. M., ktéra zmarla w dniu 24
listopada 1951 roku a spadek po niej nabyly dzieci: W. M., M. W.iB. W..

Powyzszy stan faktyczny jak twierdzi Sad Rejonowy byl pomiedzy stronami niesporny, zostal przez Sad ustalony na
podstawie dokumentéw w postaci aktoéw stanu cywilnego, okreslajacych krag spadkobiercow ustawowych po W. M..
Sad czynit takze ustalenia na podstawie zapewnienia spadkowego wnioskodawczyni (a takze zapewnien spadkowych
zlozonych w sprawie I Ns 1337/13), ktére potwierdzilo informacje zawarte w dokumentach USC i poprzednich
orzeczeniach spadkowych.

W tym stanie faktycznym Saqd Rejonowy rozwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z treScia art.92681 i 2 k.c. powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu, przy czym dziedziczenie
ustawowe co do calo$ci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powolal spadkobiercy albo gdy zadna z oséb,
ktore powotal, nie chee lub nie moze by¢ spadkobierca. W rozpoznawanej sprawie nie sygnalizowano, by spadkodawca
sporzadzil testamentu w jakiejkolwiek formie, a zatem Sad obowigzany byl ustali¢ osoby bedace spadkobiercami
ustawowymi. Zgodnie z art.93181 k.c. w pierwszej kolejnosci powolane sa z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz
jego malzonek. Dziedzicza oni w cze$ciach rownych, jednakze czes¢ przypadajaca maltzonkowi nie moze by¢ mniejsza
niz jedna czwarta calo$ci spadku. Z kolei po my$li §2 przywolanego przepisu jezeli dziecko spadkodawcy nie dozyto
otwarcia spadku, udziat spadkowy, ktory by mu przypadal, przypada jego dzieciom w czeSciach rownych. Przepis ten
stosuje sie odpowiednio do dalszych zstepnych. W rozpoznawanej sprawie z zapewnienia spadkowego wynikalo, ze
spadkodawca zmarl pozostajac w zwigzku malzenskim z G. M. (1), a poza tym miat troje dzieci, z ktérych dwoje zyje (B.
K, L. S.), za$ trzecie (T. M.) zmarl w 1990 pozostawiajac dwoje dzieci (L. i P.). W konsekwencji powyzszego wdowie po
spadkodawcy oraz 1. S. i B. K. przypadaly udzialy wynoszace 1/4 cze$é, za$ L. i P. M. udzialy wynoszace po 1/8 czeSci.
O kosztach postepowania, ktore ograniczyly sie do oplaty sadowej od wniosku a ktére w calosci uiscil wnioskodawca
orzeczono na podstawie art.52081 k.p.c.

Apelacje od powyzszego postanowienia wywiodla uczestniczka G. M. (1), ktéra zaskarzyla to postanowienie w czesci
dotyczacej punktu I stwierdzajacego nabycie spadku po W. M. wnoszac o orzeczenie co do istoty sprawy poprzez
zmiane tego postanowienia i orzeczenie, ze spadek po zmarlym dziedzicza na podstawie testamentu holograficznego
wdowa G. M. (1) w 49/100 czeSci, oraz zstepni zmartego to jest B. K., I. S. i P. M., kazde z nich po 17/100 czeéci. Skarzaca
wnosila tez o zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego, a ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia
i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia. Skarzaca zarzucila Sadowi
Rejonowemu blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na tym, ze przyjeto iz zmarly nie sporzadzil testamentu, co
doprowadzilo w konsekwencji do ustalenia blednego porzadku dziedziczenia.

Uzasadniajac apelacje skarzaca wywiodla, ze W. M. pozostawil wlasnoreczny testament, o ktérym zresztg
wnioskodawczyni B. K. doskonale wiedziala, cho¢ zlozyta odmiennej treéci zapewnienie. Jak wskazano dalej do Sadu
I instancji nalezalo w tej sytuacji zbadanie z urzedu kto jest spadkobierca i z jakiego tytulu, a w tym celu kluczowym
wrecz dokumentem jest testament, ktérym Sad Rejonowy w ogole sie nie zajal.

Odpowiedz na apelacje zlozyla wnioskodawczyni B. K. wnoszac o jej oddalenie i twierdzac, ze testament zmarlego w
zadnym stopniu nie ma wplywu na toczace sie postepowanie, albowiem w testamencie tym zmarly rozporzadzil jedynie
swoimi oszczedno$ciami, a ponadto testament ten jej zdaniem jest juz nieaktualny. Jak stwierdzila postepowanie



spadkowe po W. M. ma by¢ tylko jednym z elementéw sprawy o ustalenie spadkobiercow jej babcei S. M.. Wyjasnila tez,
ze w chwili skladania zapewnienia spadkowego nie miala wiedzy, czy testament nie zostal zniszczony, albo nie zagubil
sie, zarzucila tez, ze w testamencie tym ,,wystepujg duze nieScisto$ci” to jest, ze nie zostala podana ogbélna kwota masy
spadkowej, brakuje na testamencie podpisu G. M. (1), a do dziedziczenia nie powolano L. M., cho¢ zmarly miat z
nia dobre relacje. W toku rozprawy apelacyjnej wnioskodawcezyni o§wiadczyta ponadto, ze kwestionuje ona wazno$é
testamentu ze wzgledu na podniesione w apelacji fakty, a takze dlatego, ze byt on sporzadzony rzekomo pod grozbg.

Sad Okregowy rozwazyl co nastepuje:

Apelacja zasluguje na uwzglednienie, bowiem w sprawie zachodza podstawy do uchylenia zaskarzonego
postanowienia z uwagi na nierozpoznanie istoty sprawy, oraz z uwagi na konieczno$é przeprowadzenia postepowania
dowodowego w caloéci.

Jak stanowi art. 38684 kpc sad drugiej instancji moze uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekaza¢ sprawe do ponownego
rozpoznania tylko w razie nierozpoznania przez sad pierwszej instancji istoty sprawy albo gdy wydanie wyroku
wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci.

Nierozpoznanie istoty sprawy odnosi sie do roszczenia bedacego podstawa powddztwa i zachodzi, gdy sad pierwszej
instancji nie orzekl w ogole merytorycznie o zagdaniach stron, zaniechal zbadania materialnej podstawy zadania pozwu
albo pominal merytoryczne zarzuty pozwanego. Oceny, czy sad pierwszej instancji rozpoznatl istote sprawy, dokonuje
sie na podstawie analizy zadan pozwu i przepisow prawa materialnego stanowiacych podstawe rozstrzygniecia.
Sad moze réwniez uchyli¢c wyrok i przekazaé¢ sprawe do ponownego rozpoznania, gdy wydanie wyroku wymaga
przeprowadzenia postepowania dowodowego w catoSci.

Niniejsza sprawa dotyczyta kwestii stwierdzenia nabycia spadku po zmarlym W. M.. Z chwila $mierci osoby fizycznej
nastepuje otwarcie spadku po takiej osobie, i z ta wlasnie chwila spadkobierca nabywa spadek (art. 924 i art. 925
k.c.). Stwierdzenia nabycia spadku dokonuje sad na wniosek osoby majacej w tym interes, przy czym sad wydaje
postanowienie po przeprowadzeniu rozprawy i stwierdza nabycie spadku przez spadkobiercéw chociazby byly nimi
inne osoby, niz te wskazane przez uczestnikow (art. 677 §1 k.p.c.). Jak stanowi art. 926 § 2 k.c. dziedziczenie
ustawowe co do calo$ci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powolal spadkobiercy, a wiec gdy nie
sporzadzil testamentu, jako ze majatkiem na wypadek Smierci mozna rozrzadzi¢ jedynie przez testament (art. 941 k.c.).
Natomiast o ile spadkodawca sporzadzil wazny testament, dziedziczenie nastepuje na podstawie takiego testamentu,
ktéry ma prymat przed porzadkiem dziedziczenia ustawowego.

W pierwszej kolejnoSci nalezy zauwazy¢, ze badanie kto jest spadkobierca Sad powinien przeprowadzi¢ z urzedu — jest
to jego bezwzgledny obowiazek, od ktérego nie ma wyjatkow (art. 67081 k.p.c.). Badanie to dotyczy spadkobiercow
powolanych do dziedziczenia zar6wno z mocy ustawy, jak i na podstawie testamentu. W doktrynie podkresla sie, iz w
pierwszym przypadku wystarczajace jest ustalenie pokrewienistwa w zakresie wskazanym w przepisach materialnych
regulujacych ten rodzaj dziedziczenia oraz okolicznoS$ci wylaczajacych poszczegblne osoby z dziedziczenia, w drugim
natomiast stwierdzenie, czy spadkodawca pozostawil testament, nastepnie jego otwarcie i ogloszenie, ewentualne
zbadanie zarzutow kwestionujacych waznoéé i skuteczno$é testamentu, a po ustaleniu spadkobiercow powolanych
do dziedziczenia z mocy testamentu - zbadanie okoliczno$ci wylaczajacych lub ograniczajacych ich zdolno$é
spadkobrania. Art. 669 k.p.c. stanowi, ze sad spadku wydaje postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku po
przeprowadzeniu rozprawy, na ktéra wzywa wnioskodawce oraz osoby mogace wchodzié¢ w rachube jako spadkobiercy
ustawowi i testamentowi. Rozpoznanie zatem istoty sprawy nastepuje wowczas, gdy Sad prawidlowo ustali przede
wszystkim jaki rodzaj dziedziczenia w sprawie wystapi. Tymczasem Sad Rejonowy obowiazkowi temu nie uczynil
zado$¢, i jakkolwiek z pewno$cia zwiedziony byl po pierwsze nieécistym zapewnieniem spadkowym B. K., ktéra
twierdzila, ze zmarly testamentu nie zostawil, po drugie za$ niestawiennictwem innych stron i brakiem jakichkolwiek
z ich strony o$wiadczen, to jednak i tak nie tylko winien byl ale i még} podjaé kroki w celu ustalenia istnienia i dalej
takze wazno$ci testamentu, a finalnie rowniez potencjalnego kregu spadkobiercéw, co do ktorych nalezalo wreszcie
ustali¢ ich udzialy w spadku.



Uwadze Sadu Rejonowego umknelo bowiem, ze w aktach zwiazkowych I Ns 1337/13, z ktorych Sad I instancji
dopuscit nawet dowod, - znajdowala sie na karcie 25 odpowiedZ G. M. (1) na wniosek o stwierdzenie nabycia spadku
po S. M., w ktorej uczestniczka ta wskazala wprost na fakt istnienia testamentu zmartego W. M.. Juz zatem ten
fakt powinien spowodowac powziecie przez sad watpliwosci co do wiarygodnos$ci zapewnienia spadkowego B. K. i
zwrécenie sie do pozostatych spadkobiercow, w tym przede wszystkim do G. M. (1), o zlozenie oSwiadczen co do
istnienia i tresci testamentu, a nastepnie podjecia czynnoSci w kierunku oceny jego wazno$ci. Do kognicji sadu w
sprawach o stwierdzenie nabycia spadku, uksztaltowanej w oparciu o art. 670 k.p.c., nalezy bowiem takze ocena
wazno$ci testamentu.

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze istnialy uzasadnione watpliwosci co do istnienia testamentu zmarlego W. M.,
ktére Sad winien byl wyjasnié, co wiecej jak ujawnilo sie juz w toku postepowania odwolawczego miedzy stronami
nie ma zgody co do wazno$ci ujawnionego juz testamentu zmartego. Stwierdzenie waznosci tego testamentu wymaga
zatem przeprowadzenia postepowania dowodowego w tej materii w caloéci, stosownie do ewentualnych wnioskow
dowodowych stron. Z powyzszych powodow Sad Okregowy uznal, iz doszlo do nierozpoznania istoty sprawy. Sad
Rejonowy naruszajac dyspozycje art. 670 k.p.c. nie poczynil bowiem wystarczajacych krokéw w celu zbadania kregu
spadkobiercow, a taki jest przeciez glowny cel postepowania o stwierdzenie nabycia spadku. W zwiazku z powyzszym
Sad Okregowy orzekl jak w sentencji na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. w zw. z art. 108 § 2 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy — majac na wzgledzie zwarte w niniejszym uzasadnieniu
uwagi — podejmie czynnoéci zmierzajace do uzyskania od uczestniczki G. M. (1)oryginalu testamentu, dokona jego
otwarcia i ogloszenia, podejmie tez ewentualnie czynno$ci zmierzajace do ustalenia wazno$ci testamentu, o ile
strony beda zglaszaly jakie§ wnioski w tym zakresie. Wreszcie ustali Sad dokonujac stosownej wykladni postanowien
testamentowych krag spadkobiercow, okreslajac udzialy w jakich kazdy z nich dziedziczy.



