Sygn. akt I Ca 180/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 wrzeénia 2013 .

Sad Okregowy w Tarnowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Wieslaw Zachara
Sedziowie: SSO Edward Panek (spr.)
SSO Mariusz Sadecki
Protokolant: sekretarz sqdowy Pawel Chrabqgszcz

po rozpoznaniu w dniu 5 wrze$nia 2013 r. w Tarnowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. Z.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowie

z dnia 21 lutego 2013 r., sygn. akt I C 159/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w calosci w ten sposéb, ze oddala powdodztwo i zasadza od powoda
na rzecz strony pozwanej kwote 617 zt tytulem zwrotu kosztéow postepowania;

2. zasqdza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 400 zl tytulem zwrotu kosztow
postepowania odwolawczego.

Sygn. akt I Ca 180/13

Uzasadnienie wyroku Sqdu Okregowego w Tarnowie
z dnia 5 wrzesnia 2013.

Powdd K. Z. w pozwie skierowanym przeciwko (...) S.A. z siedziba w W. domagat sie zasadzenia na jego rzecz
kwoty 1.984 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty wraz z kosztami
postepowania i zastepstwa procesowego.



W uzasadnieniu powod wskazal, ze w dniu 31 maja 2010 roku nalezacy do niego samoch6d osobowy marki O. zostal
uszkodzony w kolizji drogowej z winy innego kierowcy ubezpieczonego obowiazkowym ubezpieczeniem OC u strony
pozwanej. Wobec odpowiedzialno$ci strony pozwanej za szkode, powdd wybral bezgotéwkowy sposéb naprawienia
szkody w zaktadzie nalezacym do (...) Sp. z 0.0. w T.. Powdd podal, ze (...) S.A. przyznalo mu odszkodowanie

w wysokoéci 5.662,01 z} i te kwote wyplacilo zakladowi naprawczemu w ramach naprawy bezgotowkowej. K. Z.
podkredlil, ze (...) Sp. z o.0. ustalila jednak koszty naprawy uszkodzonego pojazdu na kwote 7.702,22 z} i réznica
pomiedzy wyplaconym przez strone pozwang odszkodowaniem a kosztami naprawy w wysokoéci 2.040, 21 z obcigzyla
powoda. Poniewaz powdd odmowit zaplaty powyzszej kwoty , to warsztat naprawczy wytoczyt powodztwo o zaplate
w/w kwoty przeciwko K. Z., ktore toczylo sie pod sygnatura I C 223/12.

W zwiagzku z tym postepowaniem powdd poniost koszty wynagrodzenia pelnomocnika w wysokos$ci 984 z} oraz wplacit
kwote 1.000 zl tytulem zaliczki na opinie bieglego. Pow6d podkredlil, ze w postepowaniu sprawie I C 223/12 wniosl
o przypozwanie (...) S.A., jednak ubezpieczyciel nie wzigl udzialu w postepowaniu, co zdaniem powoda oznacza, ze
(...) S.A. nie moze w niniejszej sprawie podnies$¢ zarzutu wadliwie prowadzonego procesu .

Dalej powod wskazal , ze z opinii bieglego przeprowadzonej w postepowaniu

z powddztwa (...) Sp. z o0.0. wynikalo, ze nalezne mu odszkodowanie od (...) S.A. powinno wynosi¢ 8.561,94 z}
brutto, gdyz taka byla rynkowa warto$¢ uszkodzen pojazdu marki O.. Opinia ta zostala doreczona (...) S.A., ktére po
zapoznaniu sie z jej wnioskami wyplacito powodowi dodatkowo kwote 1.465,30 zl tytulem odszkodowania. Powdd
wskazal, ze wobec tresSci w/w opinii bieglego, z ktorej wynikala prawidlowo$¢ dzialania warsztatu naprawczego uznatl
on powodztwo

w sprawie I C 223/12 do wysokoSci doplaconej przez (...) S.A. kwoty 1.465,30 zl., co w konsekwencji spowodowalo
wydanie wyroku zasadzajacego uznang kwote na rzecz (...) Sp. z 0.0. oraz poniesienie przez niego kosztéw procesu
w wysokosci 1.984 zl.

W dniu 8 stycznia 2013 roku Sad Rejonowy w Tarnowie wydal nakaz zaptaty uwzgledniajacy w calosci zadanie pozwu .

Strona pozwana (...) S.A wniosla sprzeciw od nakazu zaplaty , w ktérym zaskarzajac rozstrzygniecie w caloéci wniosta
o oddalenie powo6dztwa oraz zasadzenie kosztow procesu .

W uzasadnieniu sprzeciwu strona pozwana wskazala, ze to powo6d zaciagnal zobowigzanie wobec (...) Sp. z 0.0.1i od
jego woli i decyzji zalezalo kiedy zaplaci warsztatowi naprawczemu nalezno$¢ wynikajacg z faktury VAT. Zdaniem
(...) S.A. K. Z. még} dokonaé zaplaty w terminie i przez to wyeliminowac p6Zniejszy spor i proces sadowy ze spotka.
Strona pozwana podkreslila, ze to powo6d zadecydowal o takiej sekwencji zdarzen, a zatem to on sam spowodowal
powstanie po jego stronie kosztow zastepstwa procesowego oraz opinii bieglego. Wskazala, ze K. Z. moégl dochodzié
swoich roszczen bezposrednio od (...) S.A. po uprzednim dokonaniu zaplaty na rzecz warsztatu naprawczego.

W piSmie procesowym z dnia 4 lutego 2013 roku powdd odniost sie do twierdzen zawartych w sprzeciwie . Wskazal, ze
po ustaleniu przez warsztat naprawczy kosztéw naprawy na kwote 7.702,22 zl wniést odwotanie do (...) S.A., jednak
ubezpieczyciel odmoéwit wyplaty powyzszej kwoty pouczajac go o mozliwoSci sadowego dochodzenia naleznosci.
Zdaniem powoda , gdyby w opisanej sytuacji uiscil brakujgca kwote na rzecz zakladu naprawczego , to mogloby okazac
sie , ze spelnil §wiadczenie nienalezne . Dochodzenie za$ zwrotu takiego Swiadczenia

w pOzZniejszym okresie byloby dzialaniem wysoce niepewnym co do rezultatu. Na koniec powod podal , ze gdyby
zdecydowal sie wytoczy¢ sprawe ubezpieczycielowi, to musialby ponie$¢ podobne koszty postepowania jak w sprawie
o sygnaturze I C 223/12 .

Wyrokiem z dnia 21 lutego 2013 roku Sad Rejonowy w Tarnowie zasadzil od strony pozwanej (...) S.A z siedziba w
W. na rzecz powoda K. Z. kwote 1.984 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 19 grudnia 2012 roku do dnia zaplaty oraz
kwote 717 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu .

Tej treSci orzeczenie zapadlo w nastepujacym stanie sprawy :




Powod K. Z. byl wlacicielem samochodu osobowego marki O., ktéry to pojazd w dniu 31 maja 2010 roku ulegt kolizji
drogowej z winy innego uczestnika ruchu ubezpieczonego obowigzkowym ubezpieczeniem OC u strony pozwane;.
(...) S.A. w toku likwidacji szkody z OC sprawcy ustalil warto$¢ przypadajacego powodowi odszkodowania na kwote
5.662,01 z}.

Powod zlecit naprawe swojego pojazdu warsztatowi naprawczemu nalezacemu do (...) Sp. z o.0. , ktéry to po
dokonaniu naprawy wystawil K. Z. fakture VAT na kwote 7.702,22 z}. Na podstawie podpisanego przez powoda
upowaznienia ubezpieczyciel wyplacil kwote ustalonego wezeéniej odszkodowania na rzecz (...) Sp. z 0.0.

Wobec faktu, ze wyplacona warsztatowi naprawczemu przez (...) S.A. kwota 5.662,01 zt nie pokrywala w catoSci
kosztow naprawy, (...) Sp. z 0.0. wezwala powoda do zaplaty réznicy w wysokoSci 2.040, 21 zl . K. Z. zwracat sie
do ubezpieczyciela o ponowna weryfikacje faktury VAT za naprawe pojazdu wystawiong przez warsztat naprawczy i
wyréwnanie warsztatowi kosztéw naprawy, jednak (...) S.A. nie uwzglednila odwotlania.

Poniewaz powdd nie uiScit podanej wyzej kwoty na rzecz warsztatu naprawczego, to (...) Sp. z 0.0. wniosla przeciwko
niemu powddztwo o zaplate tej wlasnie kwoty , ktére toczylo sie pod sygnatura : I C 223/12. W toku tej sprawy K. Z.
wniodst o przypozwanie (...) S.A., jednak ubezpieczyciel nie wstapit do sprawy .

W sprawie I C 223/12 Sad dopuécit dowdd z opinii bieglego ds. motoryzacji celem ustalenia kosztéw rynkowych
naprawy pojazdu K. Z. oraz stwierdzenia , czy warsztat naprawczy dokonal naprawy zgodnie z kosztorysem
sporzadzonym przez ubezpieczyciela oraz czy zakres naprawy pokrywa sie

z uszkodzeniami pozostajacymi w zwiazku z kolizja z dnia 31 maja 2010 roku .

Z treéci wydanej opinii wynikalo, ze rynkowy koszt naprawy samochodu marki O. wynosit 8.561,94 zl brutto, zakres
dokonanej przez (...) Sp. z 0.0. naprawy pokrywal sie z zakresem uszkodzen pozostajacych w zwigzku z kolizja z dnia
31 maja 2010 roku , jednakze warsztat naprawczy dokonal naprawy niezgodnie z kosztorysem przedstawionym przez
ubezpieczyciela. Rozbieznos¢ pomiedzy kosztorysem sporzadzonym przez (...) S.A. a zakresem naprawy wynikala z
wymiany przez warsztat pokrywy bagaznika pojazdu zamiast skalkulowanej przez ubezpieczyciela wymiany poszycia
pokrywy bagaznika, ktora nie byta mozliwa w warunkach warsztatowych (...) Sp. z 0.0. ani w zadnym innym warsztacie
oraz nie byla uzasadniona ekonomicznie. Ponadto dotyczyla ona nie ujecia przez ubezpieczyciela potrzeby wymiany
pewnych czeéci samochodu na nowe, ktoérych juz nie dalo sie odtworzy¢.

Po sporzadzeniu przez bieglego opinii , ubezpieczyciel wyplacilt K. Z. dodatkowo kwote 1.465,30 zt tytulem
odszkodowania. Wowczas powdd ( pozwany w sprawie I C 223/12 ) uznal powddztwo (...) Sp. z 0.0. do tej kwoty, zas
(...) Sp. z 0.0. wniosla o zasadzenie w/w kwoty cofajac wnioski dowodowe w zakresie pozostalej dochodzonej przez
warsztat naprawczy kwoty.

Wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2012 Roku Sad Rejonowy w Tarnowie zasadzil od K. Z. na rzecz (...) Sp. z 0.0. kwote
1.465,30 zk.

W zwigzku z toczacym sie postepowaniem w sprawie I C 223/12 powdd K. Z. poniost koszty zastepstwa procesowego
w wysokoSci 984 zl oraz koszty zaliczki na opinie bieglego w wysokoéci 1.000 zl.

W takim stanie sprawy Sad Rejonowy uznatl zadanie pozwu za usprawiedliwione , a jako podstawe odpowiedzialnoSci
strony pozwanej za doznana przez powoda szkode powolal przepisy art. 415 k.c. i art. 416 k.c.

Sad I instancji wskazal na przestanki odpowiedzialnosci deliktowej zaliczajac do nich : bezprawno$é zachowania
sprawcy , wina sprawcy , wyrzadzenie tym zachowaniem szkody oraz zwigzek przyczynowy pomiedzy tym
zachowaniem

a zaistnialg szkoda . Kazda z tych przestanek Sad I instancji szczegdétowo omowil

z powolaniem sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego .



Nastepnie czynigc rozwazania na tle okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy Sad I instancji doszedt do przekonania ,
ze wszystkie przestanki odpowiedzialno$ci deliktowe]j zostaly spelnione . I tak Sad Rejonowy uznal , Ze strona
pozwana (...) S.A., a $ciSlej rzecz ujmujac niezidentyfikowana osoba fizyczna bedaca czlonkiem organu tego podmiotu
lub pozostajaca w jego strukturze organizacyjnej dopuscila sie bezprawnego zachowania wzgledem powoda K.
Z.. Bezprawno$¢ ta polegala na odmoéwieniu mu wyplaty odszkodowania pokrywajacego rynkowe koszty naprawy
pojazdu marki O., do ktérych pokrycia strona pozwana byla zobowigzana na podstawie umowy ubezpieczenia OC
ze sprawca szkody. Jak bowiem wynika z ustalonego stanu faktycznego, strona pozwana niewlasciwie sporzadzila
kosztorys powypadkowy dla pojazdu powoda, nie uwzgledniajac w nim wymiany poszczegblnych elementow, ktore raz
skonstruowane nie dadza sie odtworzy¢, a ponadto przewidziala w nim wymiane poszycia klapy bagaznika w miejsce
wymiany calej klapy, chociaz taki sposéb naprawy byl nieuzasadniony zaré6wno ekonomicznie jak

i technologicznie z uwagi na brak mozliwo$ci wykonania zalecanej ustugi

w warsztacie. W uznaniu Sadu I instancji zachowanie strony pozwanej bylo zawinione. Powod wielokrotnie bowiem
zwracat sie do (...) S.A. o zweryfikowanie kosztorysu i o pokrycie w catoéci kosztow naprawy wynikajacych z
faktury VAT wystawionej przez (...) Sp. z 0.0. Wobec stanowiska ubezpieczyciela powod rowniez odmoéwil zaplaty za
naprawe w czesci przekraczajacej warto$é kosztorysu. Na skutek pozwania go przez warsztat naprawczy , wniost on o
przypozwanie (...) S.A., ktore zawiadomione o terminach rozpraw nie zdecydowalo sie aktywnie wstapi¢ do toczacego
sie postepowania.

Powod wykazal rowniez wysoko$¢ poniesionej szkody, dokumentujac ja faktura VAT oraz potwierdzeniem przelewu
zaliczki na opinie bieglego.

Nie miat takze Sad I instancji watpliwoéci co do istnienia zwigzku przyczynowo- skutkowego pomiedzy zachowaniem
strony pozwanej a szkoda. Gdyby bowiem strona pozwana zdecydowala sie na weryfikacje swojego kosztorysu w
reakcji na pisma powoda, to powod nie musialby ponosié¢ kosztéw obrony i opinii bieglego

w postepowaniu sagdowym z powodztwa (...) Sp. z 0.0. o zaplate r6znicy kosztow naprawy. Sad I instancji zwrocit nadto
uwage , iz strona pozwana poprzez sam fakt doplaty K. Z. kwoty 1.465,30 zt tytulem odszkodowania po sporzadzeniu
przez bieglego sadowego opinii , ostatecznie uznala stanowisko powoda za prawidlowe.

Na koniec Sad I instancji wskazal , iz powdd K. Z. nie mial mozliwo$ci dochodzenia wyréwnania poniesionych kosztow
postepowania w sprawie z powodztwa warsztatu naprawczego, gdyz (...) S.A. nie wstapilo do tego postepowania, zas
przebieg rozprawy wykazal, Ze przyczyna sporu stron byt faktycznie Zle skonstruowany przez ubezpieczyciela kosztorys

naprawy.
Jako podstawe orzeczenia o kosztach procesu Sad I instancji powolal przepis art. 98 k.p.c.

Powyzszy wyrok zaskarzyla w catoéci apelacja strona pozwana (...) S.A. z siedziba w W. zarzucajac w niej naruszenie
prawa materialnego , ato:

- niewlasciwe zastosowanie przepiséw : art. 415 k.c. , art. 416 k.c.iart. 361 § 1 k.c. polegajace na przyjeciu , ze zachodza
w sprawie podstawy do ich zastosowania ,

- nieuwzglednienie przepiséw : art. 353 k.c. , art. 354 § 1 k.c. oraz art. 356 § 1 k.c. okreslajacych sytuacje powoda jako
dluznika w stosunku do spoélki (...) Sp. z 0.0. jako wierzyciela ,

- niezastosowanie przepisow art. 13 i art. 19 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku
o ubezpieczeniach obowiazkowych , o Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych i w konsekwencji nieuwzglednienie wynikajacych z nich zasad .

Formulujgc tej tresci zarzuty strona pozwana zazadala zmiany zaskarzonego wyroku i oddalenia powddztwa w calo$ci
oraz zasadzenia na jej rzecz kosztéw postepowania za obie instancje .



W uzasadnieniu do tego $rodka odwolawczego strona skarzaca podala , iz Sad I instancji blednie uznal istnienie
przeslanek odpowiedzialnoéci deliktowe;j .

W ocenie ubezpieczyciela poniesienie przez powoda oplat zwigzanych

z opinia bieglego oraz wynagrodzeniem pelnomocnika w sprawie I C 223/12 bylo normalnym , zwyklym nastepstwem
jego zachowania . Gdyby bowiem powdd zaplacil cala nalezno$é , wynikajaca z faktury za naprawe pojazdu , to nie
doszloby do procesu i poniesienia w jego toku kosztow objetych zadaniem pozwu .

Jednocze$nie powdd zachowalby odrebne roszczenie do pozwanego z tytutu odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej OC .

Strona apelujaca podala rowniez , iz Sad nie uwzglednil tej istotnej okoliczno$ci , ze spor powoda ze spodtka (...) Sp.
z 0.0. dotyczyl stosunku prawnego, ktory laczyl tylko te dwa podmioty . W ramach tego stosunku powdd przyjal na
siebie obowiazek dokonania zaplaty za naprawe pojazdu i zaplata nalezala sie spoélce (...) Sp. z 0.0. niezaleznie od
zachowania innych podmiotéw . Spétka (...) Sp. z 0.0. mogla wiec domagaé sie od powoda jako dluznika §wiadczenia
pelnej naleznoSci za ustuge , a obowigzkiem powoda — wynikajacym z zawartej umowy - bylo dokonaé zaplaty za
ushuge .

Wreszcie strona pozwana zarzucila bezzasadne uznanie przez Sad

I instancji, Zze dzialanie jej organéw bylo bezprawne i zawinione . W uznaniu strony skarzacej o bezprawnosci , a tym
samym o zawinieniu nie moze by¢ mowy .

Z pominietego bowiem przez Sad I instancji przepisu art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku wynika , ze
zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie z tytulu ubezpieczenia obowigzkowego na podstawie uznania roszczenia ,
zawartej ugody lub orzeczenia Sadu . Nie jest wiec bezprawnym dzialanie zakladu ubezpieczen , ktéry wyplaca
kwote odszkodowania w jego ocenie niesporna , pozostawiajac ewentualnie Sadowi rozstrzygniecie o naleznym
odszkodowaniu w pozostalym zakresie .

Powdd nie zgadzajac sie na kwote wyplaconego mu odszkodowania mogl wiec w oparciu o przepis art. 19 powolanej
ustawy dochodzi¢ od strony pozwanej zaplaty wyzszego odszkodowania . Naprawa samochodu przez zaklad naprawczy
i rozliczenia z tym zakladem nie mialy zadnego wplywu na skutecznos$¢ takiego roszczenia skierowanego do strony
pozwanej , zwlaszcza ze obowiazek naprawienia szkody z tytulu odpowiedzialno$ci OC nie jest uzalezniony od tego
czy poszkodowany dokonal naprawy pojazdu i czy w ogoble zamierza go naprawié .

W kazdym przypadku zaklad ubezpieczen obowiazany jest do zaplaty odszkodowania , ktore pokryje koszty naprawy
pojazdu .

W odpowiedzi na apelacje strony pozwanej , pow6d wnidst o jej oddalenie
i zasadzenie na swoja rzecz kosztow postepowania apelacyjnego .

Powod nie zgadzajac sie z zarzutami apelacji przytoczyl argumentacje , ktora byla juz prezentowana w uzasadnieniu
pozwu oraz w pi$mie procesowym stanowigcym odpowiedz na sprzeciw .

Sad Okregowy rozwazyl, co nastepuje :
Apelacja strony pozwanej zaslugiwala na uwzglednienie .

Na wstepie nalezy podnie$c , iz strona pozwana w zlozonym $rodku odwolawczym nie kwestionowala poczynionych w
sprawie przez Sad I instancji ustalen faktycznych , a zarzuty w nim podniesione dotyczyly wylacznie oceny prawnej ,
tj. zastosowania prawa materialnego .

W tej sytuacji Sad Okregowy podzielajac w pelni ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego przyjat je za wlasne .

W stanie sprawy powyzej zaprezentowanym nalezy przyznac racje stronie apelujacej , ktora zarzuca brak przestanek
do przypisania jej odpowiedzialno$ci za opisang w pozwie szkode .



W sprawie bylo niesporne , ze (...) S.A. ponosil wobec powoda odpowiedzialno$¢ za szkode zwiazana z wypadkiem
ubezpieczeniowym z dnia 31 maja 2010 roku , bowiem ubezpieczal w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej sprawce
wypadku , w toku ktérego wystapila szkoda

w pojezdzie powoda .

W ramach umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej sprawcy wypadku z dnia 31 maja 2010 roku powod nie
mogt dochodzi¢ od strony pozwanej wyréwnania szkody obejmujacej poniesione koszty procesu w sprawie I C 223/12.

Jak bowiem wiadomo umowa ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialnosSci cywilnej obejmuje odpowiedzialnoéc
cywilng podmiotu objetego obowigzkiem ubezpieczenia za szkody wyrzadzone czynem niedozwolonym oraz
wynikle z niewykonania i nienalezytego wykonania zobowiazania i tylko za szkody wyrzadzone przez ten podmiot
( ubezpieczonego ) zaklad ubezpieczen ponosi odpowiedzialno$¢ . Jest to odpowiedzialnoé¢ akcesoryjna , ktora
przejawia sie

w uzaleznieniu rozmiaru obowiazku $§wiadczenia zakladu ubezpieczenn od rozmiaru takiego obowiazku pod stronie
ubezpieczonego , bezposrednio odpowiedzialnego za wyrzadzona szkode .

Powdd nie laczyl odpowiedzialno$ci strony pozwanej za te konkretng szkode z dzialaniem ubezpieczonego z tytulu
odpowiedzialno$ci cywilnej , ale z jej zaniedbaniami w toku likwidacji szkody w jego pojezdzie .

W zwigzku z tym nalezalo poszukiwaé innych podstaw odpowiedzialnoS$ci strony pozwane;j .

W orzecznictwie rozwazane bylo zagadnienie dopuszczalno$ci stosowania do odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowe;j
przepisow regulujacych nastepstwa niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania ( art. 471 k.c. ) .
Sad Najwyzszy zwrocil uwage na konieczno$é oddzielenia odpowiedzialnoéci gwarancyjnej ubezpieczyciela ( tutaj
ubezpieczyciel gwarantuje naprawienie szkody w razie zajécia niezaleznego od niego zdarzenia ) od odpowiedzialno$ci
opartej na przepisach art. 471 i nast. k.c. ( przy tej odpowiedzialnosci opartej na konstrukcji normalnego zwigzku
przyczynowego ubezpieczyciel wystepuje jako sprawca szkody ) i wskazal , ze nieterminowe spelienie $§wiadczenia
przybierajace posta¢ zwloki nalezy uwazaé¢ za nienalezyte wykonanie zobowigzania , uzasadniajace przyjecie
odpowiedzialnoSci kontraktowej w oparciu o art. 471 k.c. ( zob. wyrok Sadu Naj. z dnia 2 lipca 2004 roku , II CK
412/03 , Lex nr 121694 ) . Ten poglad odnosit sie jednak do laczacej ubezpieczonego z zakladem ubezpieczenr umowy
ubezpieczenia auto casco . Tymczasem w niniejszej sprawie powoda nie laczyl ze strong pozwang stosunek umowny .
Poszkodowany nie jest strong umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej . Ubezpieczenie odpowiedzialnosci
cywilnej nie moze by¢ rowniez kwalifikowane jako umowa na rzecz osoby trzeciej .

W aktualnym stanie prawnym uprawnienie poszkodowanego do dochodzenia roszczenia wprost od zakladu
ubezpieczen ( actio directa ) ma swoja podstawe

W wyraznym przepisie ustawy , a nie w zawarciu umowy na rzecz osoby trzeciej

( zob. blizej uzasadnienie uchwaly Sadu Naj. z dnia 9 czerwca 1995 roku , III CZP 69/95 , OSNC z 1995 roku , Z. 10,
poz. 144 , wyrok Sadu Naj. z dnia 10 stycznia 2002 roku, II CKN 353/99 , Lex nr 53301, zob. réwniez M. Krajewski :
Umowa ubezpieczenia — Komentarz , Wyd. C.H. Beck Warszawa 2004 , str. 173 - 174 ) .

Majac zapewne to na uwadze Sad I instancji poszukiwal podstawy odpowiedzialno$ci strony pozwanej w przepisach
regulujacych odpowiedzialno$é deliktows .

Tak jak jednak podaje strona pozwana przestanki odpowiedzialno$ci deliktowej w rozpoznawanym przypadku nie
zostaly spelnione .

Istotnie Sad I instancji dokonujac tej oceny nie rozwazyl dostatecznie okoliczno$ci przytoczonych w uzasadnieniu
srodka odwolawczego .



Sad I instancji bezprawno$c¢ dzialania strony pozwanej laczyt z odmowa wyplaty - na etapie postepowania
likwidacyjnego szkody - odszkodowania odpowiadajacego wykazanym w fakturze kosztom naprawy pojazdu , w
nastepstwie wadliwie sporzadzonego kosztorysu powypadkowego .

Sama odmowa wyplaty odszkodowania nie mogla uchodzié za dzialanie bezprawne , skoro — jak trafnie zauwaza strona
pozwana — z przepisu art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych ,

o Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych wprost wynika ,
ze zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie lub §wiadczenie z tytulu ubezpieczenia obowigzkowego na podstawie
uznania roszczenia uprawnionego z umowy ubezpieczenia w wyniku wlasnych ustalen , zawartej z nim ugody lub
prawomocnego orzeczenia Sadu . Powolany przepis dopuszcza wiec sytuacje , w ktorej zaklad ubezpieczen w oparciu
o wlasne ustalenia wyplaci odszkodowanie , ktore nie bedzie w pelni odpowiadalo poniesionej szkodzie

i poszkodowany w celu uzyskania pelnego odszkodowania bedzie zmuszony wytoczy¢ powddztwo i uzyskaé w tym
zakresie orzeczenie sadowe .

Przede wszystkim jednak nie wystepuje pomiedzy zarzucanym stronie pozwanej zaniechaniem a poniesiona przez
powoda szkoda zwigzek przyczynowy w rozumieniu przepisu art. 361 § 1 k.c. Jakkolwiek mozna dopatrzy¢ sie
obiektywnych powigzan pomiedzy odmowa wyplaty cze$ci odszkodowania przez strone pozwana a wszczetym
procesem i poniesionymi w jego toku kosztami , to jednak powiazan tych nie mozna traktowa¢ jako normalnych tzn.
typowych lub oczekiwanych w zwyklej kolejnosci rzeczy .

Powodd dochodzil naprawienia szkody , ktora wyrazala sie w poniesionych

w toku postepowania w sprawie I C 223/12 z powodztwa (...) Sp. z 0.0. kosztach procesu w postaci wydatku na opinie
bieglego oraz wynagrodzenia profesjonalnego pelnomocnika . Stusznie wiec podnosi strona pozwana , ze zroédlem tego
sporu byla zawarta wylacznie pomiedzy powodem a zakladem naprawczym — (...)Sp.

z 0.0. umowa o wykonanie naprawy blacharsko — lakierniczej . Do wszczecia tego procesu doszlo za$ na skutek
niewywigzania sie przez powoda z postanowien tej umowy , tj. niezaplacenia pelnego wynagrodzenia za wykonang
ustuge , zgodnie

z wystawiong faktura . Z umowy o wykonanie naprawy blacharsko lakierniczej zawartej z (...) Sp. z 0.0. wynikalo
jednoznacznie , ze to powod jest podmiotem zobowiazanym do zaplaty wynagrodzenia za przedmiotowa ustuge .
Powdd upowaznil jedynie (...) S.A. do wyplaty na rzecz (...) Sp. z 0.0. naleznego mu odszkodowania . Przy laczacym
powoda z firma (...) Sp. z 0.0. odrebnym stosunku umownym do powoda nalezala decyzja , czy uregulowaé pozostala
( niepokryta wyplaconym przez strone pozwang odszkodowaniem ) cze$¢ wynagrodzenia za wykonang usluge , czy
tez podjaé ryzyko zwigzane

z ewentualnym procesem , ktdrego wszczecie firma (...) Sp. z 0.0. zapowiadala .

Decyzje w tym zakresie powdd winien by} podja¢ majgc na uwadze postanowienia taczacej go z firma (...) Sp. z o.o.
umowy ( zwlaszcza postanowienia punktu 5 , w ktérym czytamy , ze w przypadku potracen wynikajacych z decyzji
ubezpieczyciela pojazdu , badz stwierdzenia braku odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela za powstala szkode powod
zobowiazuje sie do uregulowania naleznosci za wykonana naprawe blacharsko — lakiernicza we wlasnym zakresie ,
zgodnie z wystawiona fakturag i wedlug cen obowiazujacych w (...) ) oraz ocene co do rzeczywistych kosztow naprawy
samochodu . Nie mozna odpowiedzialno$cig za decyzje powoda oraz za wyniki wszczetego postepowania z powddztwa
(...). Sp.

z 0.0. , w konsekwencji za poniesione koszty procesu obarcza¢ strony pozwanej , ktéra nie byla strong stosunku
zobowigzaniowego stanowigcego zrodlo sporu .

Prawda jest , ze przy rozbieznych stanowiskach zakladu naprawczego

i strony pozwanej co do wysokoSci kosztow naprawy pojazdu okreSlenie rzeczywistych kosztéw naprawy nie bylo
latwe . Powod uznajac , ze wyplacone przez zaklad ubezpieczen odszkodowanie w kwocie 5.662,01 zl nie pokrywa
jednak



w calo$ci poniesionej szkody mogl spelniajac $§wiadczenie na rzecz (...) Sp. z o.0. dochodzi¢ uzupelhiajacego
odszkodowania w drodze powodztwa skierowanego bezposrednio przeciwko ubezpieczycielowi , tj. stronie pozwane;j .
W ten spos6b uniknalby procesu w sprawie I C 223/12 i wydatkowanych w jego toku kosztow .

Przy braku przestanek do przypisania stronie pozwanej odpowiedzialno$ci za koszty procesu poniesione przez powoda
w sprawie I C 223/12 , powddztwo podlegalo oddaleniu .

W tym tez kierunku zaskarzony wyrok podlegat zmianie na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania przed Sadami obu instancji orzeczono po mysli art. 98 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 31 § 12
ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu .



