Sygn. akt I C 389/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 kwietnia 2019 r.

Sad Okregowy w Tarnowie, I Wydzial Cywilny

w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Barbara Grodkowska
Protokolant: stazysta Sylwia Panek

po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2019 r. w Tarnowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. G.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate 96.000,00 z}

I. zasadza od strony pozwanej (...) S.A.

w W. na rzecz powddki A. G. kwote 46.000,00 z} (czterdzieéci szeéc tysiecy zlotych 00/100) wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 26 pazdziernika 2017 r. do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia po Smierci matki
B.G.;

II. zasadza od strony pozwanej (...) S.A.
w W. na rzecz powddki A. G. kwote 10.000,00 zl (dziesie¢ tysiecy zlotych 00/100) wraz z ustawowymi odsetkami za
opdznienie od dnia 26 pazdziernika 2017 r. do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia po Smierci dziadka W. B.;

ITII. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

IV. zasadza od strony pozwanej (...) S.A.
w W. na rzecz powddki A. G. kwote 2.800,00 z (dwa tysiace osiemset zlotych 00/100) tytulem zwrotu czeéci kosztow
postepowania;

V. koszty zastepstwa procesowego miedzy stronami wzajemnie znosi.
IC 389/18

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Okregowego w Tarnowie z dnia 23 kwietnia 2019 roku

Powodka A. G. pozwem z dnia 24 kwietnia 2018 roku, skierowanym przeciwko pozwanemu (...) S.A. w W., ostatecznie
sprecyzowanym w pi$mie procesowym z dnia 11 pazdziernika 2018 roku domagala sie zasadzenia od pozwanego na
swoja rzecz kwoty 86.000 z} tytulem zado$¢uczynienia po $§mierci B. G. wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
liczonymi od dnia 26 pazdziernika 2017 roku do dnia zaplaty, kwoty 10.000 z} tytulem zado$éuczynienia po $émierci
W. B. wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia 26 pazdziernika 2017 roku do dnia zaplaty.



Powodka wniosla takze o zasadzenie od strony pozwanej na swoja rzecz kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego w kwocie 10.800,00 zl wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa.

Uzasadniajac zadanie powodka naprowadzila, ze w dniu 11 grudnia 2000 roku doszlo do wypadku drogowego,
podczas ktorego kierujacy samochodem P., nr rej (...) W. G. (1) nieumyS$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu
drogowym, nie zachowat naleznej ostroznos$ci przejezdzajac na pas przeciwnego ruchu doprowadzit do zderzenia z
poruszajacym sie z przeciwka samochodem ciezarowym M. o nr rej (...). W wyniku tego zdarzenia $mier¢ na miejscu
poniesli kierujacy pojazdem W. G. (1) oraz podrdzujacy z nim matka powddki B. G. oraz dziadek powodki W. B..

Powdbdka podkreslila, ze dzieni 11 grudnia 2000 roku byt najtragiczniejszym dniem w jej zyciu. Dodala, ze liczyla 20 lat,
kiedy doszlo do wypadku, w ktérym stracila niemal cala rodzine. Ponadto, jak wskazala na skutek przedmiotowego
wypadku relacje z ojcem powodki pogorszyly sie. Powodka nadmienita, ze po wypadku codziennie godzinami
przesiadywala na grobie najblizszych, plakala, opowiadata im o swoich problemach i wierzyla, ze w jaki$ sposob zawsze
jej pomoga. Takze rocznice urodzin i Smierci najblizszych napawaja powodke bolem. A. G. naprowadzila, ze teskni
za najblizszymi, szczegolnie za mama, ktéra byla najwazniejsza osoba w jej zyciu. Powodka dodala réwniez, ze zadne
pieniagdze nie sa w stanie zrekompensowac jej utraty matki i dziadka, a mogg jedynie cho¢ po cze$ci wynagrodzié jej
cierpienie.

W ocenie powodki kwota adekwatna jako zado$éuczynienie za doznana krzywde w zwigzku ze $§miercia matki bedzie
kwota 100.000,00 zl oraz kwota 10.000, 00 zl w zwigzku ze $miercig dziadka W. B.. Majac jednak na uwadze
przyznane juz na etapie postepowania likwidacyjnego przez pozwanego zadoSéuczynienie, powddka dochodzi na
gruncie niniejszego procesu dalszej kwoty 86.000 zl tytulem zado$cuczynienia po $mierci matki B. G. oraz kwoty
10.000 z} tytulem zado$¢uczynienia po Smierci W. B..

W odpowiedzi na pozew (...) S.A. z siedziba w W. domagal sie oddalenia powo6dztwa oraz zasadzenia na swoja rzecz
od powddki kosztoéw procesu wedlug norm przepisanych.

Strona pozwana wskazala, ze w postepowaniu likwidacyjnym wyplacila na rzecz powddki na podstawie przepisu
art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. zado$Cuczynienie za zerwanie wiezi emocjonalnej z matka B. G. w kwocie
14.000 zl, odmawiajac powbddce wyplaty zadoSéuczynienia na tej samej podstawie, za zerwanie wiezi rodzinnej z jej
dziadkiem W. B.. W ocenie strony pozwanej roszczenie powddki zwigzane ze $§miercia matki zostalo zaspokojone w
usprawiedliwionej czesci, z kolei roszczenie powodki zwigzane ze §miercig dziadka nie zastugiwato na uwzglednienie.
Pozwany ubezpieczyciel podkreslil przy tym, ze w postepowaniu likwidacyjnym nie wykazano, ze wieZ emocjonalna
pomiedzy powodka, a jej dziadkiem byla az tak silna w dacie §mieci W. B., aby za jej zerwanie zasadne bylo przyznanie
powodce zadoécuczynienia na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 248 1 k..

Pozwany zarzucil, ze dochodzone w pozwie roszczenie jest razagco wygérowane. Strona pozwana zakwestionowala
roéwniez zasadno$¢ wymagalnosci odsetek za opo6znienie w zaplacie podnoszac, ze w przypadku uwzglednienia
powbdztwa w jakiej$ czesci, odsetki moga by¢ wymagalne dopiero od daty wydania wyroku.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 11 grudnia 2000 roku w G., na drodze (..) mialo miejsce zdarzenie drogowe, w trakcie ktbrego
kierujacy samochodem osobowym marki P. o numerze rejestracyjnym (...) W. G. (1) nieumyslnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym, nie zachowal naleznej ostroznosci przejezdzajac na pas przeciwnego ruchu, w
nastepstwie czego doprowadzil do zderzenia z poruszajacym sie z przeciwka samochodem ciezarowym M.(...). na
skutek przedmiotowego zdarzenia §mier¢ na miejscu poniesli kierujacy samochodem P. W. G. (1) i podroézujacy wraz
z nim pasazerowie — B. G.i W. B..

Pojazd sprawcy wypadku ubezpieczony byl w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych u pozwanego Ubezpieczyciela.



W sprawie wypadku prowadzono §ledztwo z art. 177 § 11 § 2 k.k., ktére postanowieniem wydanym przez Komende
Powiatowa Policji w B. z dnia 07 lutego 2001 roku zostalo umorzone z uwagi Smier¢ sprawcy wypadku W. G. (1).
Przeprowadzone w toku prowadzonego postepowania przygotowawczego badania sekcyjne wykazaly, ze przyczyna
Smierci W. G. (1), B. G. oraz W. B. byly rozlegle obrazenia wewnetrzne ciala. Badanie stanu trzezwos$ci uczestnikow
zdarzenia wykazaly, ze obaj kierujacy pojazdami, jak réwniez pasazerowie pojazdéw w momencie wypadku byli
trzezwi.

Dowdéd: postanowienie wydane przez Komende Powiatowa Policji w B. z dnia 07 lutego 2001 roku (k. 14-15)
A. G. jest corka B. G. oraz wnuczka W. B..

W zwigzku z tragicznym zdarzeniem drogowym, ktoére mialo miejsce w dniu 11 grudnia 2000 roku powodka w pismie
z dnia 20 wrze$nia 2017 roku skierowanym do pozwanego ubezpieczyciela domagala sie zaplaty od strony pozwanej
na swoja rzecz tytulem zado$cuczynienia kwoty 100.000 zl w zwiazku ze $§miercig matki B. G. oraz kwoty 25.000 zl
w zwigzku ze $miercia dziadka W. B..

Zgloszona przez powoddke szkoda zostala zarejestrowana pod numerem (...).

W odpowiedzi na powyzsze pozwany ubezpieczyciel w piSmie z dnia 27 pazdziernika 2017 roku poinformowal
powodke, ze po analizie zebranego w sprawie materialu dowodowego nie widzi podstaw do pozytywnego rozpatrzenia
sprawy, przy czym kolejnym pismem z dnia 20 grudnia 2017 roku strona pozwana uznala co do zasady swoja
odpowiedzialno$¢ za szkode wyrzadzona wskutek wypadku z dnia 11 grudnia 2000 roku z tytulu umowy ubezpieczenia
OC posiadacza pojazdu i przyznala powddce kwote 14.000 zt tytulem zado$cuczynienia po $mierci matki B. G.,
odmawiajac w caloéci przyznania powoddce zado$cuczynienia w zwiazku ze $miercia dziadka powodki W. B..

Od powyzszej decyzji pozwanego ubezpieczyciela, powddka w dniu 06 lutego 2018 roku wystapila do strony pozwanej
o ponowna analize przedmiotowej szkody i wyplate roszczen z tytulu zado$éuczynienia z uwagi na $mierc jej
dziadka W. B.. Pismem z dnia 20 lutego 2018 roku strona pozwana po ponownym rozpatrzeniu zgloszonego przez
powddke roszcezenia nie znalazta podstaw do zmiany weze$niejszego stanowiska w sprawie i wyplaty na rzecz powo6dki
jakiejkolwiek kwoty tytulem zadoSéuczynienia w zwigzku ze $§miercia W. B..

Dowadd: kserokopia odpisu skroconego aktu urodzenia (k. 17), kserokopia odpisu skroconego aktu malzenstwa (k.
18), zgloszenie szkody z dnia 20 wrzes$nia 2017 roku (k. 19-20), pismo (...) zdnia 277 pazdziernika 2017 roku (k.26-27),
pisma (...) z dnia 20 grudnia 2017 roku (k. 28-29, 31), pismo ubezpieczyciela z dnia 20 lutego 2018 roku (k. 32), akta
szkodowe (...)

Powddka dokladnie pamieta, kiedy doszto do wypadku. W chwili zdarzenia powddka liczyla 20 lat i podjela studia
w (...) Szkole (...) w T.. Powbdka na co dzien mieszkala wspodlnie ze swoimi rodzicami oraz bratem, ktory feralnego
dnia 11 grudnia 2000 roku kierowal pojazdem marki P. i ktory takze ponidst Smier¢ na miejscu zdarzenia. Dziadek
powddki W. B. mieszkal wraz ze swoja zong w domu polozonym w niedalekiej odlegloéci od domu rodzinnego powodki.
Powodka w 2000 roku pozostawata na utrzymaniu swoich rodzicow. Ojciec powodki pracowal zarobkowo, natomiast
matka powddki przed zdarzeniem z dnia 11 grudnia 2000 roku przebywata od okolo 2 lat na rencie. Rodzina powo6dki
utrzymywala sie z dochodéw, jakie osiggal ojciec powodki z tytulu §wiadczonej pracy oraz z renty, jaka otrzymywala
zmarla matka powodki.

Relacje powddki z matka B. G. byly dobre. W dniu zdarzenia wypadku powo6dka uczestniczyla na zajeciach na uczelni.
Po poludniu wrécita do domu, gdzie od swojego ojca dowiedziala sie o tym, ze doszlo do wypadku, w ktérym zginal jej
brat, matka oraz dziadek. A. G. nie moglta uwierzy¢ w to, co sie stalo. Powddka po $mierci brata, matki oraz dziadka
przezylta trudne chwile. Nie mogla pogodzi¢ sie z tym co sie stalo. W wyniku zdarzenia z dnia 11 grudnia 2000 roku
A. G. byla zamknieta w sobie, nie chciala rozmawiaé ze swoim ojcem na temat tego, co sie wydarzylo. Po $émierci
matki powodka wziela roczny urlop dziekanski na uczelni, co bylo réwniez zwigzane problemami finansowymi, z
jakimi borykala sie powodka, gdyz renta, ktéra otrzymywala z tytulu Smierci matki w kwocie po 400 zl miesiecznie



nie byla wystarczajaca do pokrycia platnych studiow dziennych. Powddka w 2003 roku ukonczyla studia, ktore
kontynuowata w trybie zaocznym, za$ w miedzy czasie podejmowala prace dorywcza. W 2004 roku podjela studia na
drugim kierunku, ktore ukonczyla w 2005 roku, po czym wyjechala w celach zarobkowych do Wielkiej Brytanii, gdzie
zamieszkuje do chwili obecnej. Podczas pobytéw w Polsce powddka odwiedza grob swojej matki i dziadka.

Relacje powodki ze zmarlym dziadkiem W. B. byly dobre. Z racji zamieszkiwania w niedalekiej odlegloéci od siebie,
powddka bardzo czesto odwiedzala dziadka, z ktérym spedzala takze Swieta oraz uroczystosci rodzinne. Powddka
mogla liczy¢ na pomoc zmarlego dziadka w wypelnianiu obowigzkéw szkolnych. Po $mierci dziadka powodka
odwiedzala babcie.

Powodka po zdarzeniu z dnia 11 grudnia 2000 roku nie podejmowala leczenia psychiatrycznego ani psychologicznego.
Powddka po uplywie okolo p6l roku czasu od zdarzenia odczuwala boéle szyi i glowy, jednakze przeprowadzone badania
nie wykryly u powo6dki zadnych schorzen. Przez dlugie lata do powddki wracaly zle chwile, jednakze mogla ona
wowczas liczy¢ na wsparcie meza. Powddka przez okres okolo 5 lat od zdarzenia nie leczyla sie farmakologicznie.
Aktualnie powbdka aktualnie zazywa leki przepisane jej przez lekarza ogdlnego. Powodka do chwili obecnej odczuwa
strate brata, matki i dziadka. W 2013 roku powodka zawarla zwiazek malzenski, z ktérego pochodzi dwoje dzieci.

Dowdéd: zeznania W. G. (2) (k. 99-100), zeznania powddki (k100-101)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw urzedowych i prywatnych zalegajacych w
aktach przedmiotowej sprawy oraz zeznan Swiadka W. G. (2) i powddki A. G..

Dokumenty dajace podstawe dla poczynienia ustalen faktycznych w niniejszej sprawie Sad uznal za autentyczne
i wiarygodne. Ich tre$c i forma nie budzily zastrzezen i watpliwoSci, nie ujawnily sie tez takie okolicznosci, ktore
nalezaloby bra¢ pod uwage z urzedu, a ktére podwazalyby wiarygodno$c¢ tych dowodow.

Zeznania powoddki i Swiadka Sad uwzglednil w caloéci. W ocenie Sadu zeznania te w ocenie Sadu byly wewnetrznie
spojne, bezsprzeczne, konsekwentne, co pozwala obdarzy¢ je w pelni walorem wiarygodnoSci.

Sad oddalil wniosek dowodowy o powolanie bieglego psychologa. W toku postepowania nie zostaly ujawnione zadne
okolicznoSci mogace przemawiaé za tym, iz sytuacja powodki winna zosta¢ poddana ocenie bieglego psychologa.
Przeprowadzone postepowanie dowodowe nie wykazalo, aby nastepstwa traumatycznych doznan powodki po
tragicznej Smierci matki i dziadka wykraczaly ponad miare jaka dotyka wszystkich, ktorzy przezywaja zgon osoby
najblizszej. Jak kazda osoba najblizsza dotknieta tego rodzaju tragicznym zdarzeniem, z cala pewnos$cig powddka
przezyla trudne chwile, do dzi§ wspomina matke oraz dziadka. Powddka nie byla jednak poddawana terapii
psychologicznej, a w chwili obecnej funkcjonuje prawidlowo w swoim Srodowisku, stad nalezy doj$é do wniosku, ze
terapia ta nie byla niezbedna. Okoliczno$ci faktyczne sprawy zostaly w ocenie Sadu, dostatecznie wyjasnione poprzez
przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka i przestuchania powodki i nie wymagaly wiadomoSci specjalnych. Sad jest
bowiem wladny, w oparciu o zasady do§wiadczenia zyciowego, okre§li¢ rozmiar krzywdy doznanej przez powddke i
stopieni naruszenia dobra osobistego w postaci utraty jej bliskiej emocjonalnej wiezi z matka i dziadkiem. W niniejszym
przypadku przeprowadzone postepowanie dowodowe prowadzi do przekonania, ze zaloba powodki nie wykraczala
poza normy w tego typu zdarzeniach. Na podstawie zeznan powodki oraz §wiadka W. G. (2) nie spos6b stwierdzic,
aby proces zaloby przebiegal w sposéb powiklany lub patologiczny. Nie ma tez podstaw do stwierdzenia, ze nadal
utrzymuja sie u niej niekorzystne nastepstwa objawiajace sie ponadprzecietng miara w stosunku do typowych dla
takiego stanu zachowan i reakcji. W tej sytuacji badanie psychologiczne, ktore z konieczno$ci nawiazywaloby do
dramatycznych przezy¢ sprzed dziewietnastu lat bylo zbedne. Doswiadczenie prowadzi do wniosku, ze dowo6d z opinii
psychologicznej w sprawach o zado§éuczynienie za Smier¢ osoby bliskiej w bardzo niewielkim stopniu wplywa na tre$é
rozstrzygniecia, stad wniosek o przeprowadzenie takiego dowodu zostal oddalony.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastuguje na czeSciowe uwzglednienie.



Zgodnie z trescia art. 415 k.c. kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowiazany jest do jej naprawienia.
Natomiast w my$l art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 k.c. samoistny posiadacz mechanicznego Srodka komunikacji
poruszanego za pomoca sil przyrody ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona
komukolwiek przez ruch tego pojazdu, chyba ze szkoda nastapila wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy
poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora nie ponosi odpowiedzialnoSci (zasada ryzyka).

Jezeli chodzi o samg zasade odpowiedzialno$ci, to w przedmiotowej sprawie nie ujawnil sie na tym tle spér, jako
ze pozwany ubezpieczyciel nie kwestionowal faktow, ktore legly u podstaw przyjecia jego odpowiedzialnos$ci, ani
tez ich oceny prawnej, o czym $wiadczy fakt czeSciowego uwzglednienia zadania powodki poprzez wyplacenie
przez ubezpieczyciela powddce kwoty 14.000z} tytulem zadoSéuczynienia z powodu $mierci matki powodki B. G..
Natomiast zarzuty strony pozwanej skierowano co do samej wysokos$ci zadan pozwu oraz ich rodzaju, wskazujac na
ich niezasadno$¢, gdy chodzi o zadanie zasadzenia zadoSéuczynienia na rzecz powodki z uwagi na tragiczna Smieré
jej dziadka W. B..

Podstawe prawna dochodzonego przez powddke zadoSéuczynienia za krzywde, jakiej doznala na skutek tragicznej
$mierci matki i dziadka stanowi art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c. Sad Najwyzszy jak i sady powszechne zajmuja
jednolite stanowisko, ktore tutejszy Sad calkowicie aprobuje, ze szczeg6lna wiez emocjonalna istniejaca miedzy
czlonkami rodziny stanowi dobro osobiste w rozumieniu art. 23 k.c. i podlega ochronie prawnej w oparciu o przepis
art. 23 k.c. i art. 24 k.c., za§ doznany w zwigzku ze $miercia osoby najblizszej uszczerbek polega nie tylko na
oslabieniu aktywno$ci prowadzacej do pogorszenia sytuacji zyciowej i motywacji do przezwyciezania trudnosci, lecz
jest tez nastepstwem naruszenia tej relacji miedzy osoba zmarla a jej najblizszymi, a zatem, ze spowodowanie —
w konkretnym stanie faktycznym — $mierci osoby bliskiej moze stanowi¢ naruszenie dobr osobistych czlonkow jej
rodziny i uzasadnia¢ przyznanie im zado$¢éuczynienia na podstawie art. 448 k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
16.04.2014 r., V CSK 320/13, LEX nr 1463645; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 22.01.2014 r., VI ACa
850/13, LEX nr 1448657; wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 13.02.2013 r., I ACa 1221/12, LEX nr 1294825;
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 24.09.2013 r., I ACa 450/13, LEX nr 1388855). W tym miejscu podkresli¢
jednak trzeba, ze nie kazda wiez rodzinng nalezy niejako automatycznie zalicza¢ do katalogu dobr osobistych, ale
jedynie ta ktorej zerwanie powoduje bol, cierpienie i rodzi poczucie krzywdy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 26.04 2013 r., V ACa 189/13, LEX nr 1362686; wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia
15.02.2013 r., I ACa 839/12, LEX nr 1289380).

W koncu tez tak Sad Najwyzszy jak i sady powszechne przyjmuja, do czego tez i Sad Okregowy w pelni sie
przychyla, ze najblizszym czlonkom rodziny zmartego przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.
zado$Cuczynienie pieniezne za doznang krzywde, gdy $mier¢ nastapila na skutek deliktu (wypadku komunikacyjnego)
zaistnialego przed dniem 3 sierpnia 2008 r., tj. przed dniem wejScia w Zycie art. 446 § 4 k.c., celem wprowadzenia
ktoérego bylo jedynie doprecyzowanie przestanek i skonkretyzowanie oséb uprawnionych do dochodzenia takiego
zado$Cuczynienia, a nie zniesienie mozliwoéci jego domagania sie, w wypadku gdy zdarzenie powodujace $mieré¢
czlonka rodziny miato miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r. Jak to bowiem stusznie zaznacza Sad Najwyzszy czlonka
rodziny zmarlego dochodzacego zadoSéuczynienia nie sposéb traktowaé jako osobe, ktora bytaby poszkodowana
czynem niedozwolonym powodujacym $mier¢ bliskiej dla niej osoby jedynie posrednio, a tym samym jako osobe, ktora
nie bylaby legitymowana do wystepowania z zagdaniem zado$cuczynienia za spowodowanie Smierci takiej bliskiej dla
niej osoby, a to z uwagi na to, ze ten sam czyn niedozwolony moze wyrzadzi¢ krzywde r6znym osobom i tak krzywda
wyrzadzona zmarlemu bedzie utrata zycia, zas$ krzywda wyrzadzona bliskim mu osobom - naruszenie dobra osobistego
przez zerwanie wiezi emocjonalnej, szczeg6lnie zazylej w relacjach rodzinnych, przedwczesna utratg czlonka rodziny
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 12.02.2013 r., VI ACa 1140/12, LEX nr 1362914; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 26.01.2012 r., I ACa 1483/11, LEX nr 1236076; uchwala Sadu Najwyzszego z dnia
13.07.2011 r., III CZP 32/11, OSNC 2012/1/10; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11.05.2011 r., I CSK 621/10, LEX nr
848128; uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 22.10.2010 r., III CZP 76/10, LEX nr 604152).



W kontekscie zas dochodzenia zado$éuczynienia pienieznego za krzywde doznana na skutek Smierci najblizszego
czlonka rodziny od ubezpieczyciela wskazaé¢ nalezy, ze przepis art. 34 ust. 1 ustawy z 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
postuguje sie pojeciem szkody szeroko rozumianej, obejmujacej zaréwno uszczerbek majatkowy, jak i niemajatkowy
(. krzywde), za$ jego celem jest zapewnienie osobie trzeciej mozliwie pelnej kompensaty szkody wyrzadzonej w
zwigzku z ruchem pojazdu mechanicznego. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 14.01.2014 r., I
ACa 1342/13, LEX nr 1422481; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 11.04.2014 1., I ACa 1386/13, LEX nr
1458946). Co wiecej skoro posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za
wyrzadzong w zwigzku z ruchem pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest m.in. $émier¢, to w ramach zawartej
umowy ubezpieczenia ubezpieczyciel przejmuje odpowiedzialno$¢ sprawcy, taka jest bowiem istota ubezpieczenia od
odpowiedzialno$ci cywilnej (art. 9 ust. 1 w/w ustawy). Odpowiedzialnoé¢ w ramach ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
posiadacza pojazdu mechanicznego obejmuje takze obowigzek zaplaty zado$¢uczynienia z tytulu naruszenia dobr
osobistych bliskich zmartego w postaci prawa do zycia rodzinnego i zerwania szczegoblnej wiezi osobistej z czlonkiem
rodziny na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c., jako ze brak jest jakiegokolwiek racjonalnego i normatywnego
uzasadnienia dla ograniczania odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela za tego typu szkode w zaleznoéci od podstawy
prawnej jej dochodzenia, tj. jedynie do przypadkéw znajdujacych swoje oparcie w treéci art. 446 § 4 k.c. (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 23.12.2013 r., I ACa 1015/13, LEX nr 1419081; wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 26.02.2014 r., I ACa 1088/13, LEX nr 1441379; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
10.01.2014 r., I ACa 1116/13, LEX nr 1439298).

Zgodnie z brzmieniem art. 24 § 1 k.c. ten czyje dobro osobiste zostalo naruszone cudzym dzialaniem moze m.in.
zadaé na zasadach okreslonych w Kodeksie cywilnym zado$éuczynienia pienieznego, z wyjatkiem sytuacji, gdy cudze
dzialanie naruszajace jego dobro osobiste nie bylo bezprawne. Stosownie za$ do tresci art. 448 k.c. w razie naruszenia
dobra osobistego sad moze przyznac¢ temu czyje dobro osobiste zostalo naruszone m.in. odpowiednia sume tytulem
zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

Jesli chodzi o zagadnienie wysoko$ci zadoSéuczynienia w pierwszej kolejno$ci nalezy nadmienié, ze ustawodawca nie
wskazuje jakichkolwiek kryteriow, na ktorych nalezy sie oprze¢ przy ustalaniu wysokos$ci naleznego zado$éuczynienia,
ograniczajac sie jedynie do stwierdzenia, ze zado$éuczynienie powinno by¢ odpowiednie. W $wietle jednak tego,
ze podstawowa funkcja zadoSéuczynienia jest zrekompensowanie pokrzywdzonemu doznanej przez niego na skutek
$mierci bliskiej osoby krzywdy, brak jest jakichkolwiek watpliwos$ci co do tego, ze fundamentalng przestanka, jaka
winien kierowaé sie sad przy ustalaniu in concreto wysokoSci naleznego zado$éuczynienia jest rozmiar krzywdy,
o ktorym przesadzaja takie okoliczno$ci jak m.in. dramatyzm doznan bliskich zmarlego, poczucie osamotnienia i
pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany §miercig osoby najblizszej, rola jaka w rodzinie peila
osoba zmarla, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej poszkodowanego ze zmartym, wystapienie zaburzen bedacych
skutkiem $mierci (np. nerwicy, depresji), wiek poszkodowanego, stopien w jakim pokrzywdzony bedzie umial sie
znaleZz¢ w nowej rzeczywisto$ci i zdolnoSci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy oraz dlugo$é¢ i intensywnosé
procesu zaloby. Z uwagi za$§ na to, ze zasadniczym celem zado$cCuczynienia jest zlagodzenie i wynagrodzenie
wszelkich ujemnych odczu¢, cierpien fizycznych, psychicznych i moralnych doznanych przez poszkodowanego, jego
wysoko$¢ nie moze tez odbiegac¢ od intensywnoSci tych cierpien, czasu ich trwania oraz ujemnych skutkow, jakie
osoba poszkodowana musiala juz lub bedzie zmuszona znosi¢ w przyszto$ci. Tylko bowiem przez zrelatywizowanie
wysokosci zado$éuczynienia do powyzszych okoliczno$ci konkretnego przypadku — z uwagi na niemozno$¢ prostego
przeliczenia krzywdy i cierpienia do$wiadczonego w zwigzku ze $miercia bliskiej osoby na wartoéci pieniezne —
mozliwe bedzie ustalenie jej na takim poziomie, ktory stanowilby dla takiej osoby adekwatna kompensate bdlu
spowodowanego $miercia bliskiej dla niej osoby oraz przedwczesng utratg czlonka rodziny. Druga nie mniej
istotng, aczkolwiek pomocnicza i uzupelniajaca przestanka, jaka powinien mie¢ na uwadze sad przy okreSlaniu
wysokoSci zadoSéuczynienia, jako ze sluzy ona utrzymaniu go w rozsadnych granicach, tj. odpowiadajacych
aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenistwa, a nadto urzeczywistnieniu zasady sprawiedliwo$ci
spolecznej poprzez zapobieganie sytuacjom, w ktérych przyznanie zado$éuczynienia prowadziloby do niezasadnego
bezpodstawnego wzbogacenia osoby uprawnionej do niego, s3 stosunki majatkowe panujace obecnie w spoleczenstwie



(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 10.10.2013 r., I ACa 604/13, LEX nr 1394202 oraz z dnia
17.04.2014 1., V ACa 836/13, LEX nr 1461044; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 10.04.2014 r., I ACa 1338/13,
LEX nr 1454560 oraz z dnia 30.09.2013 r., I ACa 512/13, LEX nr 1388858; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z
dnia 11.09.2013 r., I ACa 286/13, LEX nr 1403743 oraz z dnia 16.10.2012 r., I ACa 435/12, LEX nr 1237230 ).

W koncu nalezy tez wspomnie¢, ze jesli poszkodowany dochodzi zadoécuczynienia za krzywde spowodowana przez
$mier¢ osoby najblizszej od ubezpieczyciela, to w mysl art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(j. Dz. U. z 2013 r., poz. 392), ktory zakresla ubezpieczycielowi trzydziestodniowy termin na spelnienie §wiadczenia,
ktéry biegnie od momentu otrzymania przez niego zawiadomienia o szkodzie. W $wietle za$ tego zaznaczy¢ jeszcze
nalezy, ze powyzsza data stanowi rowniez date graniczng dla naliczania odsetek za opdZnienie. Do zado$éuczynienia
bowiem - jako do jednej z postaci Swiadczenia pienieznego - znajduje pelne zastosowanie regulacja ogoélna z art. 481
k.c., stosownie do ktorej wierzycielowi za czas opdznienia sie przez dtuznika ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego
nalezg sie odsetki (w wypadku nie oznaczenia z gory ich stopy — ustawowe), niezaleznie od tego czy wierzyciel poniost
jakas$ szkode na skutek op6znienia, a nadto bez wzgledu na to czy op6znienie byto nastepstwem okoliczno$ci za ktore
dluznik nie ponosi odpowiedzialno$ci.

Dokonujgc subsumcji stanu faktycznego przedmiotowej sprawy pod poczynione powyzej rozwazania teoretyczne
stwierdzi¢ nalezy, ze na gruncie analizowanego przypadku urzeczywistnily sie wszystkie przestanki niezbedne do
uwzglednienia powodztwa i w efekcie do zasgdzenia na rzecz powoddki od strony pozwanej zado$éuczynienia na
podstawie art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c.

Po pierwsze nie ulega watpliwosci, ze w niniejszej sprawie mamy do czynienia z dobrem osobistym podlegajacym
ochronie prawnej w postaci szczeg6lnej wiezi rodzinnej, jako ze zmarli i powodka byli ze sobg bardzo blisko
spokrewnieni, a nadto lgczyta ich bardzo silna wiez emocjonalna. B. G. byla bowiem matka powddki, natomiast W.
B. byt dziadkiem powodki.

Po wtére doszlo tez do niekwestionowanego naruszenia powyzszego dobra osobistego, jako ze B. G. oraz W. B. ponie$li
$mier¢ na skutek wypadku komunikacyjnego spowodowanego przez ubezpieczonego, za ktérego odpowiedzialno$é
jako ubezpieczyciel ponosi strona pozwana, a nadto naruszenie to mialo charakter bezprawny i zawiniony.

Kwestig wymagajaca natomiast analizy — z punktu widzenia prawidlowego okreélenia wysokoSci naleznego powodce
zado$Cuczynienia — jest ustalenie rozmiaru krzywdy doznanej przez A. G. w zwigzku ze $miercia matki i dziadka, jako
ze to ona — jak juz byla o tym mowa wezesniej — stanowi podstawowa determinante wysokos$ci zado$céuczynienia.

Oceniajac za§ wysoko§¢ odpowiedniego zado$cCuczynienia, trzeba wziag¢é réwniez pod uwage okoliczno$ci
przemawiajace za miarkowaniem wysoko$ci zadoSéuczynienia. W tym kontekscie podkresli¢ trzeba, ze wysokoéc
zado$¢uczynienia dla powodki z tytutu Smierci jej matki B. G. musi by¢ miarkowana faktem, ze powddka otrzymata juz
roku 2017 tytulem zado$¢uczynienia po §mierci matki kwote 14.000zk Ponadto nalezy wskazaé rowniez, ze generalng
przestanka przemawiajacg za pewnym miarkowaniem zado$cuczynienia jest znaczny uplyw czasu od daty zdarzenia,
B. G. zmarla bowiem w roku 2000. Silg rzeczy poczucie krzywdy po tak wielu latach jest juz znacznie mniejsze niz
bylo niedlugo po wypadku.

Natomiast odnoszac sie do podniesionego przez pozwanego zarzutu, iz roszczenie powodki jest razaco wygoérowane
wskazac nalezy, iz okreSlajac wysokosé¢ ,,odpowiedniej sumy zado§éuczynienia” nalezy uwzglednic cele oraz charakter
zado$Cuczynienia (wyrok SN z dnia 1 kwietnia 2004 r. sygn. akt II CK 131/03 publ. Legalis) Ze wzgledu na
kompensacyjny charakter zadoS¢éuczynienia jego wysoko$¢é musi przedstawia¢ odczuwalng warto$¢é ekonomiczna,
adekwatna do warunkéw gospodarki rynkowej (wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z 22 listopada 2012 r., I ACa

339/12, LEX nr 1246793).

Odnoszac sie do przyznania powddce zado$¢uczynienia za §mieré matki, uznaé, nalezy, iz zado$¢uczynienie przyznane
przez pozwang jest zbyt male w stosunku do rozmiaru krzywdy, jakiej doznata powodka. W ocenie Sadu nie ulega



watpliwosci, ze krzywda wywolana $miercia matki jest jedna z najbardziej dotkliwych, z uwagi na rodzaj i sile wiezow
rodzinnych oraz role pelniong w rodzinie przez matke. W rozpoznawanej sprawie krzywda jest tym bardziej dotkliwa,
ze $mier¢ matki powodki nastgpila nagle i nieoczekiwanie, w wypadku komunikacyjnym zawinionym przez sprawce,
bez przyczynienia sie ofiary.

Miarkujac kwote zadoSéuczynienia Sad wzial pod uwage, ze odczuwany przez powddke bol nie jest juz tak silny
jak bezposrednio po stracie matki, gdyz powdédka w znacznym stopniu poradzila sobie z doznang strata. Nadto
niewatpliwym jest, iz intensywno$c¢ negatywnych przezy¢ powodki z czasem stabla. Od Smierci matki minelo juz 19 lat,
za$ reakcja A. G. na zgon matki byta typowa dla tego rodzaju zdarzen. Poczynione ustalenia faktyczne wskazuja, ze od
zgonu matki do chwili wyrokowania natezenie bdlu, osamotnienia, straty w zwigzku ze Smiercia matki nie wykraczato
poza wystepujace ujemne doznania u innych osoéb, ktoére znalazly sie w podobnej sytuacji. W toku postepowania
nie zostalo wykazane aby negatywne konsekwencje psychiczne jakie wystapily u powodki po $émierci matki mialy
charakter ponadprzecietny. Aktualnie negatywne emocje ulegly wyciszeniu, przezycia powddki zwigzane ze $§miercig
matki, jakkolwiek dolegliwe, zwigzane z cierpieniem - nie zaburzyly definitywnie jej funkcjonowania w spoleczenistwie.
Zauwazyc¢ trzeba ze w 2001 roku powddka zdala prawo jazdy, ponadto ukonczyta studia na dwoch kierunkach. A. G.
co prawda po tragicznym zdarzeniu z dnia 11 grudnia 2000 roku przerwala na okres roku czasu nauke na uczelni
wyzszej, jednakze jak wynika z zeznan powodki oraz jej ojca spowodowane to bylo pogorszeniem sie jej statusu
majatkowego. A. G. bowiem sama wskazala — co koresponduje takze z depozycjami jej ojca - ze renta, jaka otrzymala
po $mierci matki w kwocie 400 zl nie byla wystarczajaca do tego aby dokona¢ oplaty za studia w zwiazku z czym
kontynuowala dalsza nauke w trybie zaocznym i w miedzy czasie podejmowala prace dorywcza. Zwroci¢ nalezy
uwage, ze powbdka ukonczyla takze studia na drugim kierunku, ktére ukonczyta w 2005 roku, a nastepnie w celach
zarobkowych wyjechala do Anglii. Powédka nadto zalozyla rodzine i mieszka obecnie na terenie Wielkiej Brytanii.

Wobec powyzszego zdaniem Sadu zycie powodki zostalo we wlasciwym stopniu ulozone. Rzecza oczywista jest,
ze powodka pamieta o tym traumatycznym zdarzeniu, jednakze potrafi doskonale funkcjonowaé w otaczajacej ja
rzeczywisto$ci oraz przystosowala sie z czasem do zmienionych warunkéw, w jakich znalazla sie po zgonie matki.
Powoddka nie wykazala w trakcie postepowania dowodowego, ze jest inaczej, ze nadal w jej psychice pozostaly zaszloSci,
ktére moga wykraczaé poza spotykane w tym zakresie poczucie zaloby po stracie osoby najblizsze;j.

Ponadto, zdaniem Sadu tak dtugi uplyw czasu od Smiertelnego wypadku drogowego, pozwolil powddce zdystansowac
sie do przezytej tragedii. Rzecza normalng jest wspominanie matki, odczuwanie jej braku, czy tez uczeszczanie na
cmentarz, jednak nie s to okolicznoSci, ktére wskazywalyby na nietypowa reakcje na §mieré¢ matki, np. przedtuzona
zalobe. Powddka zglosita szkode ubezpieczycielowi po uplywie 17 lat od $émierci matki i wniosla pozew po uplywie
niemal 18 lat od zgonu matki i naruszenie dobr osobistych z tym zwigzane oceniane na date orzekania (art. 316 §1
k.p.c.), pozwala przyjaé, ze ze wzgledu na znaczny upltyw czasu, zakres tych roszczen ulegl ograniczeniu, gdyz po takim
czasie zachowania zwigzane ze §miercig matki sa zdecydowanie lagodniejsze niz w okresie bezposrednio po jej $mierci.
Dlatego tez z tych przedstawionych wzgledéw powddztwo w pozostalej czeSci podlegalo oddaleniu jako bezzasadne.

Konsekwencja jest ustalenie, iz ostateczng kwotg zado$c¢uczynienia naleznego powddce z tytulu $§mierci jej matki B.
G. jest kwota 60.000 zlotych, od ktorej nalezy odjac¢ wyplacone juz §wiadczenie w wysokos$ci 14.000 zlotych, a zatem
do zasadzenia pozostaje 46.000 zlotych.

W ocenie Sadu zado$¢uczynienie w takiej wysokoSci nalezycie zrekompensuje powddce nieodwracalna strate w postaci
zerwania przed dziewietnastu laty wiezi emocjonalnej z matkg B. G.. Ponadto wskazana suma pieniezna nie jest
jedynie kwota symboliczna, lecz stanowi ekonomicznie odczuwalng warto$é, adekwatnie odpowiadajaca aktualnym
stosunkom spotecznym i ekonomicznym, ale i bioraca pod uwage uplyw czasu od chwili wypadku.

Na podstawie zeznan tak §wiadka jak i zeznan strony powodowej uznaé nalezy, ze dziadek W. B. byt dla powodki osobag
najblizsza. Nalezy zauwazy¢, ze az do tragicznej $émierci mieszkali od siebie w bliskiej odleglosci. Ich relacje mialy
charakter bardzo pozytywny, a jednocze$nie nie sprowadzaly sie do rzadkich odwiedzin, przeciwnie relacje te opieraly
sie na wzajemnym zaangazowaniu dziadka i wnuczki, ktérzy spedzali ze sobg duzo czasu (odwiedziny w domu, wspdlne



odrabianie lekcji, rozmowy). Powddka spedzala nadto z dziadkiem $wieta, czy uroczystosci rodzinne. Niewatpliwie
jego $mier¢ wywolala u powodki poczucie smutku.

Powyzsze bez watpienia przelozylo sie na silng wiezZ emocjonalna, ktéra zrodzila sie pomiedzy powo6dka, a dziadkiem
przejawiajaca sie we wzajemnej pomocy, akceptacji, stanowigca dobro osobiste powddki podlegajace ochronie.
Tragiczny wypadek z 11 grudnia 2000 roku spowodowal gwaltowne zerwanie tej wiezi, a cierpienie wynikajace ze
$mierci dziadka powodka niewatpliwie odczuwa do dnia dzisiejszego. Zatem mozliwym jest w Swietle obowigzujacych
w dacie Smierci dziadka powo6dki przepisow prawa, dochodzenie roszczenia o zadoSéuczynienie za krzywde doznang
wskutek $§mierci osoby najblizszej na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c.

W tym miejscu warto przytoczy¢ teze wyroku SA w Gdansku z dnia 08 07 2015 r. (V ACa 684/14, publik. LEX) — ,Krag
0sob, ktdre moga zostaé uznane za najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego jest otwarty. O tym, kto jest najblizszym
czlonkiem rodziny decyduje faktyczny uklad stosunkéw pomiedzy okre$lonym osobami, a nie formalna kolejno$c
pokrewienstwa wynikajaca w szczegolnoSci z przepisow kodeksu rodzinnego i opiekunczego, czy ewentualnie z
powinowactwa, np. wnuczka zmarlego, bedaca dzieckiem pozamalzeniskim wychowywana przez babke, pomimo ze
matka zyla i byla zdolna do alimentacji corki. Aby wiec ustali¢, czy wystepujacy o zado$cuczynienie jest najblizszym
czlonkiem rodziny niezyjacego sad powinien stwierdzi¢, czy istniala silna i pozytywna wieZ emocjonalna pomiedzy
dochodzacym tego roszczenia a zmartym.”

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad uznal, iz odpowiednim zado$¢uczynieniem naleznym powodce w zwigzku
ze $miercig jej dziadka W. B. jest kwota 10.000 zl.

Wskazana kwota jest w ocenie Sagdu adekwatna do rozmiaru doznanej przez powodke krzywdy i pozwala na jej
rekompensate, pozostajac w rozsadnym rozmiarze i nie prowadzac do nieuzasadnionego wzbogacenia powo6dki
kosztem pozwanego.

Za bezzasadny Sad uznal zarzut strony pozwanej jakoby z uwagi na fakt, iz sprawca wypadku z dnia 11 grudnia
2000 roku nie zZyje, pozwany nie moze ponosi¢ odpowiedzialno$ci cywilnej za przedmiotowe zdarzenie, gdyz
odpowiedzialno$¢ cywilna moga ponie$é¢ spadkobiercy kierujacego, w tym powodka albo jej ojciec W. G. (2) jako
posiadacz samoistny samochodu marki P., ktérym spowodowano zdarzenie.

Zwroci¢ nalezy bowiem uwage, ze odpowiedzialno$¢é pozwanego za zdarzenie z dnia 11 grudnia 2000 roku wynika
z rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 24 marca 2000 roku w sprawie ogblnych warunkéw ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéow mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych
pojazdow (Dz.U. nr 26 poz. 10). Tre$¢ § 10 ww. rozporzadzenia nie wylacza dochodzenia zado$¢uczynienia za krzywde
powstala wskutek $mierci osoby bliskiej. Ubezpieczyciel jest zobowigzany do zaplaty odszkodowania za wyrzadzona w
zwiazku z ruchem pojazdu szkode, ktérej nastepstwem jest m.in. $mier¢. Podkreslié trzeba, Ze postacia odszkodowania
za szkode niemajatkowa na osobie jest w takim wypadku zado$éuczynienie za wlasna krzywde osoby bliskiej zmarlego,
wyrzadzona przez spowodowanie $§mierci uczestnika wypadku komunikacyjnego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 20 sierpnia 2013 roku, sygnatura akt V ACa 386/13, Legalis). Nie budzi wiec watpliwosci, ze jesli
kierujacy pojazdem bedacy sprawca wypadku byt objety ubezpieczeniem oc posiadaczy pojazdu na podstawie § 10
ust 1 i 3 powolanego powyzej rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 24 marca 2000 roku, to w ramach tego
ubezpieczenia zaklad ubezpieczen odpowiada za szkody na osobie wyrzadzone przez kierujacego pojazdem réwniez
posiadaczom tego pojazdu.

Nadto, odnoszac sie do ewentualnych roszczen regresowych podkreslié trzeba, ze zgodnie z art. 3 ust 4 pkt 5 ustawy z
dnia 22 maja 2003 roku o dziatalno$ci ubezpieczeniowej (Dz. U. Nr 124, poz. 1151) do czynnoS$ci ubezpieczeniowych
nalezy réwniez prowadzenie postepowan regresowych oraz postepowan windykacyjnych zwigzanych z wykonywaniem
umoéw ubezpieczenia, reasekuracji oraz gwarancji ubezpieczeniowych. Za podstawe prawna dochodzonego przez
powoda roszczenia nalezy przyjaé art. 43 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124,
poz. 1152) z moca obowigzujaca od 1 stycznia 2004 roku. Zgodnie z jego brzmieniem zakladowi ubezpieczen



przystuguje prawo dochodzenia zwrotu wyplaconego z tytulu ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych
odszkodowania, jezeli kierujacy: 1) wyrzadzil szkode umyS$lnie lub w stanie po uzyciu alkoholu albo pod
wplywem $rodkéw odurzajacych, substancji psychotropowych lub Srodkéw zastepczych w rozumieniu przepiséw o
przeciwdzialaniu narkomanii; 2) wszedl w posiadanie pojazdu wskutek popelnienia przestepstwa; 3) nie posiadal
wymaganych uprawnien do kierowania pojazdem mechanicznym, z wyjatkiem przypadkéw, gdy chodzilo o ratowanie
zycia ludzkiego lub mienia albo o po$cig za osoba podjety bezposrednio po popelnieniu przez nia przestepstwa; 4)
zbiegl z miejsca zdarzenia.

W $wietle okoliczno$ci niniejszej sprawie zadna z ww. przepisie przeslanka nie zostala spelniona, a prowadzone w
sprawie wypadku $ledztwo z art. 177 § 11 § 2 k.k., postanowieniem wydanym przez Komende Powiatowa Policji w B.
z dnia 07 lutego 2001 roku zostalo umorzone z uwagi Smier¢ sprawcy wypadku W. G. (1). Przeprowadzone w toku
postepowania karnego badania sekcyjne wykazaly, ze przyczyna Smierci kierujacego pojazdem W. G. (1), B. G. oraz
W. B. byly rozlegle obrazenia wewnetrzne narzadéw ciala, a przeprowadzone badanie stanu trzezwoSci uczestnikow
zdarzenia wykazaly, ze obaj kierujacy pojazdami oraz pasazerowie w momencie wypadku pojazdow byli trzezwi.

Wobec powyzszego argumentacja ubezpieczyciela, ktéra w ocenie pozwanego miala przemawia¢ za oddaleniem
powddztwa byla chybiona i nie mogla zosta¢ uwzgledniona.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w punkcie Ii IT wyroku na podstawie art. 23 i 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. zasadzajac je odpowiednio od dnia 26 paZzdziernika 2017
roku, to jest po uplywie trzydziestodniowego okresu od daty otrzymania przez ubezpieczyciela zgloszenia szkody. Jak
wynika ze zgromadzonej w sprawie dokumentacji pozwany otrzymal informacje o roszczeniu powodki o zasadzenie
zado$éuczynienia juz 20 wrzeénia 2017 roku. Swiadczenie z tytulu zado$éuczynienia ma charakter bezterminowy i
przeksztalcenie go w zobowiazanie terminowe nastepuje po wezwaniu dluznika do jego wykonania przez wierzyciela
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 1997 r., II CKN 110/97, opubl. LEX nr 550931; z dnia 28 czerwca
2005 1., I CK 7/05, opubl. LEX nr 153254). Zadanie konkretnej kwoty zado$éuczynienia na rzecz powodki zostalo
wystosowane do strony pozwanej w chwili zgloszenia szkody, a niespelnienie §wiadczenia, oznaczalo popadniecie
pozwanego zakladu ubezpieczenn w opdZnienie z platnoécia i tym samym skutkowalo wymagalno$cig roszczenia
odsetkowego.

W mysl art. 817 § 1 k.c. oraz korespondujacego z nim art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
spelnienie $wiadczenia z tytulu ubezpieczenia powinno nastagpi¢ w terminie 30 dni od dnia zlozenia przez
poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Natomiast gdyby wyjasnienie w tym terminie
okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania
okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej
starannoS$ci wyja$nienie tych okolicznosci bylo mozliwe.

W niniejszej sprawie nie bylo zadnych watpliwosci co do tego, ze powddka co do zasady jest uprawniona do
zado$Cuczynienia. Nic nie stalo zatem na przeszkodzie, obiektywnie rzecz biorac, aby zado$¢uczynienia ustali¢ i
wyplacié¢ w ciggu 30 dni od zgloszenia szkody.

Z tego wzgledu odsetki zostaly zasgdzone od dnia 26 pazdziernika 2017 roku, albowiem od tego dnia pozwany
pozostawat w op6Znieniu.

W pozostatym zakresie powddztwo podlegalo oddaleniu. Dlatego Sad orzekl jak w punkcie III wyroku.

O kosztach postepowania orzeczono jak w punkcie IV wyroku na podstawie art. 100 k.p.c. Powodztwo zostato
uwzglednione w ok. 58,35 %. Przyjmujac zatem, iz koszty postepowania w niniejszej sprawie winny zosta¢ pomiedzy
stronami rozdzielone stosunkowo, Sad dokonal ich podzialu z uwzglednieniem ww. proporcji. W toku postepowania
powodka uiécila oplate od pozwu w wysokoS$ci 4800 zE Majac na uwadze wysoko$é poniesionych kosztéw i procentowy



wynik sporu powddki, nalezna jest od pozwanego kwota 2.600 z} tytutem zwrotu czeéci kosztéw postepowania, a
pozostala kwota 2000 zl nalezna od oddalonej czesci powodztwa obcigza powddke.

Sad wzajemnie zniost miedzy stronami pozostale koszty zastepstwa procesowego. W ocenie Sadu proporcje miedzy
zasadzonym na rzecz powodki roszczeniem, a czeScia, w jakiej zostalo ono oddalone oraz fakt wygrania procesu co do
zasady odpowiedzialnoéci uzasadniaja wzajemne zniesienie kosztéw w tym zakresie, o czym orzeczono jak w punkcie
V wyroku.



