Sygn. akt I C 39/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 czerwca 2020 .

Sad Okregowy w Tarnowie, I Wydzial Cywilny

w skladzie :

Przewodniczacy: Sedzia Barbara Grodkowska
Protokolant: st. sekr. sgdowy Magdalena Ciesla

po rozpoznaniu w dniu 18 czerwca 2020 r. w Tarnowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa E. B.

przeciwko M. B. (1), Towarzystwu (...)
wW.

o zaplate
I. oddala powo6dztwo w caloéci;
II. kosztami postepowania, od ktorych powdd byl zwolniony obcigza Skarb Panhstwa;

III. zasadza od powoda E. B. na rzecz strony pozwanej Towarzystwa (...) z siedzibg w W. kwote 5.417,00 zlotych (piec
tysiecy czterysta siedemnascie zlotych 00/100) tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

IV. zasadza od powoda E. B. na rzecz strony pozwanej M. B. (1) kwote 5.417,00 zlotych (pieé tysiecy czterysta
siedemnascie zlotych 00/100) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

IC39/18

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Okregowego w Tarnowie z dnia 18 czerwca 2020 roku

Powod E. B. pozwem z dnia 11 listopada 2017 roku, ostatecznie sprecyzowanym na rozprawie w dniu 13 wrze$nia 2018
roku wniesionym przeciwko pozwanym M. B. (1) i Towarzystwu (...) w W. domagat sie zasadzenia od pozwanych
na jego rzecz in solidum kwoty 76.000,00 z} tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde oraz kwoty 2435,00 zi
tytulem odszkodowania bedacych skutkiem wypadku z dnia 09 sierpnia 2017 roku wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 17 listopada 2017 roku do dnia zaplaty. Pow6d domagat sie takze zasadzenia od pozwanych na jego rzecz in
solidum kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych wraz z oplata skarbowa
od pelnomocnictwa w kwocie 17 zk.

W odpowiedzi na pozew z dnia 01 czerwca 2018 roku Towarzystwo (...) w W. wnio6st o oddalenie powodztwa w
caloéciizasadzenie od powoda na rzecz pozwanego Ubezpieczyciela kosztéw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego wedlug norm prawem przepisanych (k. 90-98).



W odpowiedzi na pozew z dnia 23 lipca 2018 roku pozwany M. B. (1) domagal sie oddalenia powddztwa i zasadzenia
od powoda na jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego (k. 110-112).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 09 sierpnia 2017 roku w miejscowosci J. M. B. (1) naruszyt umySlnie zasady bezpieczenstwa w ruchu
ladowym w ten sposdb, ze znajdujac sie w stanie nietrzezwodci, tj. 1,23 i 1,25 mg/l wydychanego powietrza
oraz nie posiadajac uprawnien do kierowania pojazdami mechanicznymi prowadzil ciggnik rolniczy marki U.
nr rej. (...) wraz z doczepionym narzedziem rolniczym w postaci brony talerzowej i podczas wykonywania
manewru wyprzedzania nie zachowal bezpiecznej bocznej odlegloéci od wyprzedzanego kierujacego rowerem E.
B. doprowadzajac do jego potracenia w nastepstwie czego E. B. doznal obrazen ciala w postaci urazu glowy z
krwawieniem podpajeczynéwkowym i niewielkim krwiakiem przymoézgowym w okolicy prawego plata ciemieniowego
mozgu, ktore to obrazenia ciala pociagnely za soba naruszenie czynno$ci narzadow ciala trwajacych dltuzej niz siedem
dni.

Sad Rejonowy w Dabrowie Tarnowskiej wyrokiem z dnia IT K 497/17 uznal M. B. (1) za winnego popelnienia ww. czynu,
stanowigcego przestepstwo z art. 177 § 1 k.k. wzw. zart. 178 § 1 k.k.iart. 180a k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy
art. 177 § 1 k.k. wzw. z art. 178 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. przy zastosowaniu art. 37b k.k. i art. 34 § 1a pkt 1 k.k.iart,,
35 § 1k.k. wymierzyt mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci i kare 1 roku ograniczenia wolnoéci, zobowiazujac go do
wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 40 godzin w stosunku miesiecznym.

Dowdéd: wyrok Sadu Rejonowego w Dabrowie Tarnowskiej z dnia 23 stycznia 2018 roku (sygn akt IT K 497/17),
zeznania powoda (k. 150-151), zeznania pozwanego M. B. (1) (k. 151-152)

W chwili zdarzenia pojazd sprawcy zdarzenia posiadal ubezpieczenie od odpowiedzialnoSci cywilnej w pozwanym
Towarzystwie, potwierdzone polisa nr (...).

Dowéd: informacja z UFG (k. 20)

Bezposrednio po zdarzeniu powod zostal przetransportowany na (...) Oddziat (...) Szpitala (...) w T.. Skarzyt sie
wowcezas na nudnoéci, zaburzenia snu, bole calego ciala, barku lewego. Wykonane badanie TK glowy bez kontrastu
wykazato niewielka ilo$¢ Swiezo wynaczynionej krwi w rowkach na sklepistosci prawego plata ciemieniowego oraz
drobny krwiak przymézgowy 3 mm w tej okolicy. Innych zmian wewnatrzczaszkowo przeprowadzone badanie nie
wykazalo. W KT kregostupa szyjnego i twarzoczaszki nie stwierdzono zmian pourazowych. Przy przyjeciu powodd
zglaszal bole lewego barku.

Nastepnie, powdd zostal przeniesiony na Oddzial (...), celem leczenia obrazen moézgowia po urazie w wypadku
komunikacyjnym. Na Oddziale (...) powod przebywal jedna dobe, tj. do dnia 10 sierpnia 2017 roku. Wykonana
diagnostyka po przyjeciu na Oddzial nie wykazala objawow ogniowego uszkodzenia ukladu nerwowego. W trakcie
pobytu na Oddziale powod zglaszat bole lewego barku i okolicy L-S. Wykonane badanie TK glowy nie wykazalo
progresji zmian. Powodd zostal wypisany do domu w stanie dobrym, otrzymal skierowanie do kontroli w Poradni (...)
w dniu 25 sierpnia 2017 roku.

Dowéd: karta informacyjna (...) (k. 136-137), karta informacyjna (k. 138) , zeznania powoda (k. 150-151)

Po wypisie ze Szpitala powdd dwukrotnie byl konsultowany neurologicznie, a przeprowadzone badania nie stwierdzily
zmian w zakresie glowy i objawdw uszkodzenia mozgu. Utrzymywaly sie dolegliwoSci tozsame z obecnymi przed
wypadkiem w zakresie kregostupa ledzwiowego, przy czym nie stwierdzono nasilenia tych dolegliwo$ci. W dniu 25
sierpnia 2017 roku powod wykonal badanie MR barku lewego bez kontrastu, ktére wykazalo zmiany zwyrodnieniowo
— wytworcze stawu obojczykowo — barkowego.

Dowdéd: akta szkody (k.), wynik badania MR barku lewego (k. 138),



W dniu 13 wrzeénia 2017 roku powdd wykonal badane TK glowy bez kontrastu, ktére nie uwidocznilo $wiezo
wynaczynionej krwi wewnatrzczaszkowo, jak rowniez nie wykazalo zmian ogniskowych. Powod w dniu 22 wrzeénia
2017 roku byt konsultowany neurochirurgicznie, nie wymagal leczenia operacyjnego.

Dowéd: wynik badania TK glowy bez kontrastu z dnia 13 wrzeénia 2017 roku (k. 139), informacja dla lekarza
kierujacego (k. 139)

Po wytoczeniu niniejszego powddztwa, pismem z dnia 15 listopada 2017 roku powdd zglosil szkode do pozwanego
Towarzystwa (...) w W. i wezwal ubezpieczyciela do zaplaty na jego rzecz kwoty 82.500 zl tytulem zado$cuczynienia
za doznang krzywde, wyznaczajac ubezpieczycielowi termin 30 dni od dnia otrzymania tego wezwania.

Pozwany Ubezpieczyciel, po przeprowadzonym postepowaniu likwidacyjnym przyjal swoja odpowiedzialno$é co do
zasady za zdarzenie z dnia 09 sierpnia 2017 roku i wyplacil na rzecz powoda kwote 4000 zl tytulem zado§éuczynienia
oraz kwote 290 zl tytutem zwrotu kosztéw leczenia.

Dowéd: pismo powoda z dnia 15 listopada 2017 roku (k. 17-19), akta szkody w formie plyta CD (k.11)

Powdd w 1997 roku byt leczony neurochirurgicznie z powody dyskopatii ledZzwiowej, wykonano wowczas dyscektomie
L4/Ls5 i L5/S1. Od tego czasu powod pobiera $wiadczenie rentowe w kwocie 1060 zl, odczuwa nawracajace bdle
kregostupa ledzwiowego i konczyn dolnych, wymagajace okresowej rehabilitacji, w zwiazku z czym pozostaje w
leczeniu. W zwiazku z chorobg kregostupa powdd raz w roku wyjezdza do sanatorium, jak réwniez jest poddawany
zabiegom rehabilitacyjnym.

W okresie od 24 pazdziernika 2005 roku do 08 listopada 2005 roku powdd przebywal na Oddziale (...) Szpitala (...) w
T. z rozpoznaniem zespot bélowy ledZwiowo — krzyzowy. Powdd zostal przyjety na Oddzial celem leczenia z powodu
zglaszanych dolegliwo$ci bolowych.

W 2006 roku powod ponownie zglaszal dolegliwoéci bolowe kregostupa w wyniku czego w dniu 19 pazdziernika
2006 roku w Szpitalu (...) w T. powdd zostal poddany zabiegowi polegajacemu na wykonaniu blokady stawow
miedzykregowych na poziomach L4/L5/S1 po stronie lewe;j.

Wykonane w 2008 roku badanie tomografii komputerowej kregostupa wykazalo zmiany zwyrodnieniowe w stawach
miedzywyrostkowych na poziomie L5/S1. Z koli badanie radiologiczne RTG wykazalo dyskopatie L4-L5, L5-S1, drobne
zwyrodnieniowe zaostrzenia krawedzi trzonow.

Z powodu dolegliwos$ci bolowych kregostupa, powo6d zostal skierowany na zabiegi rehabilitacyjne. W okresie od 27
pazdziernika 2008 roku do 18 listopada 2008 roku powo6d przebywal na Oddziale (...) w B..

Wykonane w dniu 30 lipca 2015 roku badanie ultrasonograficzne stawéw barkowych uwidocznilo zaawansowane
zmiany zwyrodnieniowe z odczynem zapalno — wysiekowym dotyczace géornego i dolnego pietra stawu.

W poprzednich latach turnusy rehabilitacyjne refundowane byly przez KRUS, w ktdorym pozostaje ubezpieczony
powod, przy czym zdarzalo sie, ze powdd z wlasnych §rodkoéw oplacal turnusy rehabilitacyjne. Podczas ostatniego
pobytu na turnusie rehabilitacyjnym co mialo miejsce pazdzierniku 2018 roku powdd oprocz zabiegéw na kregostup,
na wlasng proébe zostal takze dodatkowo poddany zabiegom rehabilitacyjnym na bark.

Obecnie powdd oprocz Swiadczenia rentowego, podejmuje takze dodatkowa prace jako ochroniarz w firmie (...) iz
tego tytulu otrzymuje miesieczny dochéd rzedu 1500 zt

Dowdéd: akta szkody na plycie CD (k. 11), dokumentacja medyczna powoda(k. 19, 26, 73 z dokumentacji lekarskiej
powoda zalegajacej w aktach KRUS), zeznania powoda (k. 150-151)



Na skutek wypadku z dnia 09 sierpnia 2017 roku powdd doznat urazu glowy z utrata przytomno$ci oraz
pourazowym krwawieniem podpajeczynéwkowym i krwiakiem okolicy ciemieniowej prawej wymagajacym leczenia
zachowawczego. Z tego powodu E. B. wymagal oszczedzajacego trybu zycia przez okres okolo 2 miesiecy i przez ten czas
wymagal doraznego stosowania lekow przeciwbdlowych. Powo6d nie wymaga zadnego innego leczenia, nie stwierdzono
rowniez zadnych nastepstw wypadku w stanie neurologicznym powoda. Po tym okresie nie wystepowaly Zadne objawy
przebytego urazu glowy. Brak podstaw do przyjecia dlugotrwalego, a tym bardziej trwalego uszczerbku na zdrowiu.

Dowéd: opinia sadowo — lekarska sporzadzona przez bieglego sadowego specjaliste neurochirurga —
neurotraumatologia W. M. (k.213-216)

Stan neurologiczny powoda nie wymagal zadnego leczenia rehabilitacyjnego. Leczenie rehabilitacyjne kregostupa
ledzwiowego wynikalo z przebytego w 1997 roku leczenia operacyjnego dyskopatii ledZwiowej oraz zmian
zwyrodnieniowych kregostupa, czyli schorzenn samoistnych. Po wypadku, jakiemu ulegl pow6d w dniu 09 sierpnia
2017 roku nie doszlo do nasilenia dolegliwo$ci w zakresie kregostupa ledZzwiowego, a jedynym wydatkiem poniesionym
przez powoda w zwiazku z wypadkiem byl zakup lekéw przepisanych przez neurochirurgdéw w dniu wypisu ze szpitala
—-A.,B,P..

Dowéd: opinia sadowo — lekarska sporzadzona przez bieglego sadowego specjaliste neurochirurga —
neurotraumatologia W. M. (k.213-216)

Z punktu widzenia zdrowia ortopedycznego powoda stwierdza sie 0% uszczerbku na zdrowiu. Przyczyny dolegliwoéci
boélowych barku maja podloze wylacznie zwigzane ze zmianami zwyrodnieniowo — przeciazeniowymi, a nie
zwigzanymi z urazem, jakie doznat powdd w wyniku wypadku, jakiemu ulegt w dniu 09 sierpnia 2017 roku.

Zmiany zwyrodnieniowe powstaja w stanie po urazie najwcze$niej po kilku czy kilkunastu latach wobec tego
niemozliwym jest, by zmiany zwyrodnieniowe stawu barkowo — obojczykowego opisywane w badaniu MRI z dnia 25
sierpnia 2017 roku mogly powstaé¢ w wyniku wypadku z dnia 09 sierpnia 2017 roku, czyli niecaly miesiac po zdarzeniu.

W zwiazku z tym, ze zmiany, ktére powodowaly dolegliwosci bélowe nie mialy zwigzku z urazem, to nie mozna
przyjac, aby podjete przez powoda zabiegi leczniczo — rehabilitacyjne i wydatki poniesione przez powoda w zwigzku
z podjeciem zabieg6w leczniczo — rehabilitacyjnych byly zwiazane z przebytym urazem z dniu 09 sierpnia 2017 roku.

Dowdd: opinia sadowo — lekarska sporzadzona przez bieglego sadowego specjaliste ortopedii i traumatologii narzadu
ruchu lek. J. K. (k.242-244)

U powoda stwierdza sie brak wystepowania psychicznych nastepstw w zwiazku ze zdarzeniem z dnia 09 sierpnia 2017
roku. Nie stwierdza sie rowniez wystepowania trwalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu z zakresu psychiatrii
w zwiazku z wypadkiem, jakiemu ulegl powod w dniu 09 sierpnia 2017 roku. Obecny stan psychiczny powoda nalezy
ocenié jako dobry. Deklarowane przez powoda zaburzenia snu nie moga stanowi¢ podstawy o stwierdzeniu patologii
zdrowia psychicznego. Nawet przy przyjeciu, ze zaburzenia takie wystepuja, nie sposoéb powiazac ich ze zdarzeniem z
dnia 09 sierpnia 2017 roku, gdyz zaburzenia snu maja wieloprzyczynowy charakter.

Dowéd: opinia sadowo — psychiatryczna sporzadzona przez bieglego sadowego specjaliste w zakresie psychiatrii lek.
A. W. (k.263-267), opinia uzupelniajaca sgdowo — psychiatryczna sporzadzona przez bieglego specjaliste w zakresie
psychiatrii lek. A. W. (k.275-284)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dowody z dokumentéw, ktére w znacznej iloéci zgromadzono w
sprawie. Opierat sie Sad takze na dowodzie z opinii biegltych lekarza W. M., lekarza J. K. oraz lekarza A. W. jak rowniez
w czeSci w oparciu o depozycje strony powodowej oraz pozwanego M. B. (1).

Dokumenty, ktére legly u podstaw ustalen, Sad uznal w calosci za autentyczne i wiarygodne. Zadna ze stron
nie kwestionowala przedmiotowych dowodéw od strony ich formy czy tresci, a nie ujawnily sie tez jakiekolwiek



okolicznosci, ktére dawalyby podstawe do dokonania z urzedu negatywnej oceny tych dokumentow. Stad tez
omawiane dowody zachowuja w pelni wlasciwa dla siebie moc dowodowa nadang przepisami art. 244 i 245 k.p.c.

Sad podzielil w calo$ci wnioski wynikajace z opinii trzech bieglych lekarzy. Opinie zostaly sporzadzone przez lekarzy
o réznych specjalno$ciach, odpowiadajacych schorzeniom na jakie cierpiata powddka, posiadajacych odpowiednig
wiedze i doSwiadczenie z zakresu dziedzin medycyny, bedacych przedmiotem ich specjalnosci i biegli w sposéb
wyczerpujacy udzielili odpowiedzi na pytania Sadu, stanowczo i jednoznacznie wskazujac jakich obrazenn doznal
powdd w wyniku wypadku, jakie wywarly one skutki dla jego dalszego codziennego funkcjonowania. Podkresli¢
trzeba, ze opinie sporzadzone przez bieglych lekarzy: specjaliste neurochirurga — neurotraumatologa W. M. i lekarza
specjaliste ortopedii i traumatologii J. K. nie byly réwniez kwestionowane przez zadna ze stron postepowania, co
utwierdza Sad w przekonaniu, Ze byly one bardzo rzetelne, kompletne, nie zawieraly luk i bledéw logicznych, zostaly
one sporzadzone w sposob w pehi profesjonalny.

Strona powodowa natomiast zlozyla zarzuty do opinii sporzadzonej przez bieglego z zakresu psychiatrii A. W..
Pelnomocnik powoda zarzucal, ze opinia sporzadzona przez bieglego A. W. jest wewnetrznie sprzeczna pomiedzy
spostrzezeniami bieglego, a wnioskami opinii, a nadto jest niepelna, a jej wnioski sa dowolne i niepoparte uprzednimi
badaniami. Pelnomocnik powoda zarzucal, ze biegly zadawal powodowi szereg pytan, ktére nie powinny byc
skierowane do powoda, a ktore dotyczyly naduzywania alkoholu badz narkotykéw, czy prowadzenia pojazdéow pod
wplywem alkoholu. W ocenie Sadu zarzuty strony powodowej sa calkowicie chybione. Biegly w opinii uzupekliajacej
wprost wskazal, ze badanie psychiatryczne polega na zadawaniu szeregu réznych pytan, a w szczegdlnoSci na
przeprowadzeniu szczegdlowej analizy przebiegu linii zyciowej osoby badanej, za$ zadawanie pytain odno$nie
stosowanych przez osobe badana uzywek jest konieczne dla prawidlowej i celo$ciowej oceny klinicznej osoby badane;.
Wyjasnil, ze badanie psychiatryczne ma swoj specyficzny charakter, musi by¢ przeprowadzona pelna autoanamneza,
co nie oznacza, ze zadawane w trakcie tego badania pytania sa niecelowe, czy poboczne, a biegly nie skupia sie na
pytaniach zadanych mu przez Sad. Biegly zaznaczyl, ze wielowektorowe zadawanie pytan oraz obserwacja zachowan
osoby badanej shuzy okresleniu wystepowania zaburzen psychicznych u osoby badanej. Ponadto, nalezy wskazac, ze z
opinii uzupehiajgcej, wbrew temu, co zarzucal pelnomocnik powoda wynika, ze biegly wydajac opinie przeanalizowal
caly material dowodowy i wydal opinie w oparciu o caloksztalt zebranego materiatu dowodowego oraz w oparciu
o przeprowadzone badane powoda. Biegly w odpowiedzi na zarzuty powoda wyjasnil réwniez, ze przeprowadzone
badanie powoda, poprzedzone bezposrednia analiza akt sprawy nie wykazalo wystepowania u powoda zaburzen ze
strony zdrowia psychicznego.

Pelnomocnik powoda zdaniem Sadu bezzasadnie zarzucal, ze biegly A. W. nie zbadal, jakie sa przyczyny zaburzen snu,
ktorych doswiadcza powdd, zarzucajac przy tym, ze biegly nie zbadal, czy objawy te sa wynikiem wypadku. Réwniez
w odpowiedzi na ten zarzut biegly sadowy A. W. w opinii uzupehiajac stusznie wskazal, ze podawane przez powoda
skargi na zaburzenia snu nie moga zosta¢ w sposéb faktyczny zweryfikowane, a nawet gdyby uznaé, ze zaburzenia
takie wystepuja, to nie sposob powiazac ich ze zdarzeniem z dnia 09 sierpnia 2017 roku, gdyz zaburzenia snu maja
wieloprzyczynowy charakter.

Odnoszac sie do depozycji strony powodowej trzeba wskazaé, ze w istocie powdd zeznajac na rozprawie w dniu 22
listopada 2018 roku nie wykazal, aby dolegliwo$ci barku, ktére obecnie odczuwa wynikaly z wypadku, jakiemu ulegt w
dniu 09 sierpnia 2017 roku. Podkresli¢ trzeba, ze powdd zeznajac sam przyznal, ze w 1997 roku zostal poddany operacji
kregostupa na poziomie kregéw L4-L5 i od tego czasu pozostaje na rencie wyplacanej przez KRUS. Co wiecej, powdd
sam wskazal, ze od momentu zabiegu operacyjnego pozostaje w leczeniu oraz korzysta z zabiegdéw rehabilitacyjnych.
Jak wskazal, w zwigzku z choroba kregostupa wyjezdzal przebywal n turnusach rehabilitacyjnych, gdzie co do zasady
korzystal z zabiegow na kregostup, przy czym dodatkowo na jego prosbe zostal poddany takze rehabilitacji barku.
Tre$¢ depozycji powoda pozostaje zbiezna z jego dokumentacja lekarska zalegajaca w aktach KRUS.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Roszczenie powoda E. B. jest nie jest zasadne i jako takie podlegalo oddaleniu.



Odpowiedzialnoé¢ sprawcy wypadku drogowego z dnia 09 sierpnia 2017 roku — M. B. (1) nie budzi watpliwosci,
gdyz zostala stwierdzona prawomocnym wyrokiem skazujacym wydanym w sprawie karnej, ktéry wiaze sad w
postepowaniu cywilnym (art. 11 k.p.c.).

Jezeli chodzi o sama zasade odpowiedzialnos$ci, to w przedmiotowej sprawie nie ujawnil sie na tym tle zaden spér,
jako ze pozwany ubezpieczyciel nie kwestionowal faktow, ktore legly u podstaw przyjecia jego odpowiedzialnosci,
ani tez ich oceny prawnej, o czym $wiadczy stanowisko zawarte w odpowiedzi na pozew oraz fakt cze$ciowego
uwzglednienia w toku niniejszego postepowania zadan powoda poprzez wyplacenie na rzecz E. B. kwoty 4000 z}
tytulem zado$éuczynienia za krzywde oraz kwote 290 zt z tytulu zwrotu kosztow leczenia.

Sporng zatem w ocenie Sadu miedzy stronami pozostawala kwestia, czy przyznane powodowi w postepowaniu
likwidacyjnym zado$cuczynienie

i odszkodowanie w lacznejkwocie 4.290 zt w pelni rekompensuje doznang przez niego krzywde, czy nalezne jest jej
zado$Cuczynienie w wysokoSci przenoszacej kwote wyplacona przez ubezpieczyciela.

Podstawa prawna roszczen powoda, wskazang przezen w pozwie jest art. 445 k.c. ktory stanowi, ze w wypadkach
przewidzianych w artykule poprzedzajacym (art. 444 k.c.) sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume
tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde. Art. 444 k.c. w § 1 stanowi, ze w razie uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie
poszkodowanego zobowiazany do naprawienia szkody powinien wylozy¢ z géry sume potrzebna na koszty leczenia,
a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu. Za$ § 2
wskazuje, ze jezeli poszkodowany utracit catkowicie lub czesciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly
sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$¢, moze on zadaé¢ od zobowigzanego do naprawienia
szkody odpowiedniej renty.

W my$l zasady wynikajacej z art. 6 k.c. strona powodowa nie sprostala spoczywajacemu na niej obowigzkowi
wykazania okoliczno$ci, z ktérych wywodzila skutki prawne. Kluczowe dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie w
pierwszej kolejnosci bylo ustalenie, czy E. B. doznal wiekszego trwalego uszczerbku na zdrowiu niz zakres przyznanego
odszkodowania z ubezpieczenia osobowego w wyniku urazu glowy ze wstrza$nieniem moézgu, pourazowego
krwawienia podpajeczyndéwkowego i drobnego krwiaka przymozgowego okolicy prawego plata ciemieniowego.

W ocenie Sadu Okregowego brak jest przestanek skutkujacych mozliwosScia przyjecia wyzszej odpowiedzialnoSci
pozwanego niz dotychczas wyplacone §wiadczenie. W tej mierze nalezy odnie$¢ sie do uzytego w art. 445 § 1 k.c.
sformulowania méwiagcego o odpowiedniej sumie, przyjmowane jest w orzecznictwie zapatrywanie zgodnie, z ktérym
przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego wysoko$é zado$éuczynienia powinna byé "utrzymana w rozsadnych
granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenistwa” (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 26 lutego 1962 r. IV CR 902/61, OSNPCP 1963/5/92, z dnia 24 czerwca 1965 r. I PR 203/65
OSPiKA 1966/4/92, z dnia 12 wrzeSnia 2002 r. IV CKN 1266,/00 niepubl.). W ocenie Sadu, wszystkie te kryteria spelnia
zado$Cuczynienie ustalone przez pozwanego w postepowaniu likwidacyjnym, gdzie powdd otrzymal kwote 4000 z}
tytulem zado$cuczynienia oraz kwote 290 zl tytutem kosztéw leczenia. Powyzsze zadoSéuczynienie jest adekwatne do
rozmiaru krzywdy doznanej przez powoda.

W niniejszej sprawie powod zadat zado$cuczynienia w zwiazku ze szkoda, jakiej doznal w wyniku wypadku, do
ktorego doszlo 09 sierpnia 2017rtoku. W wyniku tego wypadku powod nie doznal ciezkich obrazen ciala na co
powolywatl sie w pozwie. Wprawdzie z miejsca wypadku zostal zawieziony karetka pogotowania do szpitala w T.,
ale jak wynika ze zlozonej przy pozwie karty informacyjnej leczenia szpitalnego, zostal wypisany do domu juz po
jednej dobie z zaleceniem kontroli w Poradni (...). Po wypisie ze Szpitala pow6d dwukrotnie byl konsultowany
neurologicznie, a przeprowadzone badania nie stwierdzily zmian w zakresie glowy i objawoéw uszkodzenia mozgu.
Ponadto, przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe wykazalo, ze powdd nie wymagal zadnego innego



leczenia, w tym leczenia neurologicznego nie stwierdzono u niego réwniez zadnych nastepstw wypadku w stanie
neurologicznym, a nadto nie wystepowaly zadne objawy przebytego urazu glowy.

Zwrdcic trzeba uwage na to, ze powod w toku niniejszego postepowania podnosil, ze w wyniku wypadku doznal urazu
barku, co z kolei wigzalo sie z konieczno$ci podjecia przez niego zabiegéw leczniczo — rehabilitacyjnych i poniesienia
zwiazanych z tymze leczeniem kosztéw. Odnoszac sie do twierdzen powoda trzeba wskazaé, ze przeprowadzone
postepowanie dowodowe wykazalo, ze uraz barku nie pozostaje w zwigzku przyczynowo — skutkowym z wypadkiem,
jakiemu ulegl pow6d w dniu ogsierpnia 2017 roku. Jak wynika bowiem z zebranego w sprawie materialu dowodowego,
w tym z dokumentacji lekarskiej powoda zalegajacej w aktach Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego powdd
w 1997 roku byl leczony neurochirurgicznie z powodu dyskopatii ledzwiowej i w zwiazku z tym schorzeniem
zostal poddany zabiegowi dyscektomii L4/L5 i L5/S1. Od tego czasu powdd odczuwa nawracajgce bole kregostupa
ledzwiowego i koniczyn dolnych, wymagajace okresowej rehabilitacji. Z treci dokumentacji lekarskiej powoda wynika
takze, ze powod w okresie od 24 pazdziernika 2005 roku do 08 listopada 2005 roku byt hospitalizowany na Oddziale
(...) wT. z powodu zglaszanych dolegliwo$ci b6lowych, w dacie przyjecia na Oddzial (...) u powoda stwierdzono zespoél
bolowy ledzwiowo — krzyzowy. Ponadto, w 2006 roku powdd ponownie byl hospitalizowany z powodu dolegliwosSci
boélowych kregostupa i podczas tej hospitalizacji wykonano blokade staw6w miedzykregowych na poziomach L4/L5/
S1 po stronie lewej. W oparciu o dokumentacje lekarska powoda Sadu ustalil nadto, ze przeprowadzone badanie USG
stawow barkowych powoda w 2015 roku, a nastepnie w 2016 roku uwidocznito w stawie barkowo — obojczykowym
zaawansowane zmiany zwyrodnieniowe. Co wiecej, takze z dokumentéw, zalegajacych w aktach szkody zapisanych na
plycie CD, wynika, ze podstawg rehabilitacji podejmowanej przez powoda byla choroba zwyrodnieniowa kregostupa,
nie za$ stan pourazowy wynikajacy z wypadku, jakiemu ulegl w dniu 09 sierpnia 2017 roku. Ponadto, z akt szkody
wynika, ze w kwietniu 2017 roku u powoda utrzymywal sie zesp6l bélowy i ograniczenia ruchomosci kregostupa
ledZwiowego.

W celu stwierdzenia zwigzku pomiedzy wypadkiem, a stanem zdrowia powoda w sprawie przeprowadzone zostaly
dowody z opinii bieglych trzech specjalno$ci medycznych: z zakresu psychiatrii, neurochirurgii i neurotraumatologii
oraz ortopedii traumatologii narzadu ruchu. Na podstawie tych opinii nalezalo wyprowadzié wniosek o braku zwigzku
przyczynowego pomiedzy zdarzeniem z dnia 09 sierpnia 2017 roku, tj. wypadkiem, jakiemu ulegl powdd, rozmiarem,
charakterem i okoliczno$ciami doznanego urazu, a wystapieniem u powoda braku sprawnosci lewego barku, ktore to
schorzenie — jak juz zostalo wskazane - zdiagnozowano u powoda wiele lat przed wypadkiem. Zaznaczy¢ tez trzeba,
ze biegly sadowy W. M. jednoznacznie stwierdzil, ze leczenie rehabilitacyjne kregostupa ledzwiowego wynikalo z
przebytego w 1997 roku leczenia operacyjnego dyskopatii ledZzwiowej oraz zmian zwyrodnieniowych kregostupa, czyli
schorzen samoistnych. Rowniez jak z opinii bieglego sadowego J. K., przyczyny dolegliwosci bélowych barku maja
podloze wylacznie zwigzane ze zmianami zwyrodnieniowo — przeciazeniowymi, a nie zwigzanymi z urazem, jakiego
doznal pow6d w wyniku wypadku, ktéremu ulegt w dniu 09 sierpnia 2017 roku.

Na podstawie wskazanych opinii przywolywane przez powoda jako element konstrukcji odpowiedzialnosci
pozwanego, powigzanie pomiedzy wypadkiem, a brakiem sprawnoS$ci lewego barku, a przez to konieczno$cia
uczeszczania przez powoda na zabiegi rehabilitacyjne i koniecznoécia pokrycia przez powoda wydatkéw zwigzanych z
prowadzona rehabilitacja - nalezy wykluczy¢. Jak juz bowiem zostalo wskazane, powdd przed zdarzeniem cierpial na
dolegliwo$ci bolowe w zwigzku ze stwierdzonymi u niego zmianami zwyrodnieniowymi kregostupa, operacji dyskoprii
L5/L5 oraz zmianami zwyrodnieniowymi stawow, a poniesione przez niego koszty leczenia oraz pobyty powoda
w sanatorium zwiazane byly ze zdiagnozowanymi u niego zmianami zwyrodnieniowymi kregostupa oraz przebyta
operacja dyskoprii L4/L5.

Z opinii bieglych wynika, ze w wyniku przedmiotowego zdarzenia powod nie doznal trwalego lub dlugotrwatego
uszczerbku na zdrowiu z zakresu psychiatrii, a obecny stan psychiczny powoda nalezy ocenié¢ jako dobry. Réwniez
brak jest podstaw do przyjecia dlugotrwalego, a tym bardziej trwalego uszczerbku na zdrowiu z punktu widzenia
zdrowia neurologicznego. Takze w ocenie bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii narzadu ruchu powo6d nie doznat
trwalego uszczerbku na zdrowiu. Co wiecej tenze biegly wskazal, ze przyczyny dolegliwoéci bolowych barku maja



podloze wylacznie zwigzane ze zmianami zwyrodnieniowo — przecigzeniowymi, a nie zwigzanymi z urazem, jakie
doznal pow6d w wyniku wypadku, jakiemu ulegl w dniu 09 sierpnia 2017 roku.

Sad uznal, iz opinie zostaly sporzadzone w spos6b prawidlowy, rzetelny, zawieraly logiczne i umotywowane
przedstawienie wyprowadzonych przez bieglych wnioskéw. Tym samym sporzadzone w sprawie opinie odpowiadaly
obowiazujacym regulom, a przez to byly wiarygodne i mogly stanowié¢ podstawe do poczynienia stanowczych ustalen
w zakresie braku zwigzku przyczynowego pomiedzy wypadkiem z dnia 09 sierpnia 2017 roku, a uyjawnionym u powoda
otepieniem brakiem sprawnos$ci lewego barku zwigzanym z rozpoznaniem u powoda zmian zwyrodnieniowych
kregostupa, przeprowadzonej w 1997 roku operacji dyskoprii L4/L5 oraz zmian zwyrodnieniowych stawbw, nie za$
urazu doznanego w wyniku zdarzenia z dnia 09 sierpnia 2017 roku.

W zwigzku z powyzszym Sad uznal, ze kwota wyplacona powodowi w toku postepowania likwidacyjnego w caloSci
wyczerpuje uzasadnione roszczenia powoda. Nie wykazal on bowiem w toku procesu przed Sadem by w zwigzku z
wypadkiem z dnia 09 sierpnia 2017 roku ponibst wyzsze koszty leczenia niz przyznane mu w toku postepowania
likwidacyjnego.

Skoro w utrwalonym orzecznictwie, zaréwno Sadu Najwyzszego, jak i sadow apelacyjnych, utrwalony jest poglad ze
wsérod okoliczno$ci, ktore winny by¢ brane pod uwage zgodnie przyjmuje sie, ze sa to: indywidualne okolicznoSci
kazdej sprawy, indywidualny stopien natezenia krzywdy, rodzaj i charakter oraz dlugotrwalo$é¢ cierpien, ujemne
skutki, jakie pozostaly na przyszlo$é to w niniejszej sprawie wlasnie te elementy doprowadzily Sad do przekonania,
ze krzywda jaka poniost powdd zostal juz w calo$ci zrekompensowana (tak np. Sad Apelacyjny w Warszawie II AKa
354/17, LEX nr 2447628 — wyrok z dnia 29 listopada 2017 r.).

Wobec powyzszego, stosujac przywolane tam przepisy prawa powodztwo nalezato oddali¢ w calo$ci.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § k.p.c. oraz w zw. z § 2 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz.
1800). godnie z wyrazong w art. 98 § 1 k.p.c. zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu, strona przegrywajaca
sprawe obowiazana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty procesu, co ma zastosowanie rowniez do strony
przegrywajacej, ktora caltkowicie badz czeSciowo zostala zwolniona od ponoszenia kosztow sadowych. Okolicznoéé, iz
strona korzysta, a tak jest w powoda z dobrodziejstwa zwolnienia od kosztéw sagdowych nie oznacza, ze w odniesieniu
do rozliczenia kosztéw pomiedzy stronami kosztéw procesu, oznaczaé to bedzie dostateczne usprawiedliwienie do
tego, aby regule odpowiedzialno$ci za wynik sprawy zastepowa¢ regulami shusznosci, w realizacji ktérych korzystajacy
z niego nie bedzie obowigzany do pokrycia kosztéw celowo poniesionych przez strone, ktéra spoér wygrala. Przeczy
tego rodzaju automatyzmowi norma art. 108 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, ktéra wprost mu
zaprzecza. Zgodnie bowiem z art. 108 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst
jedn.: Dz. U. z 2010 r. Nt 90, poz. 594 z p6zn. zm., dalej jako ustawa o kosztach sadowych) zwolnienie od kosztéw
sadowych nie niweluje obowigzku zwrotu kosztéw procesu przeciwnikowi. Wyjatek od powyzszej zasady przewiduje
art. 102 k.p.c., stanowiac ze w wypadkach szczego6lnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej
tylko cze$¢ kosztow procesu albo nie obcigzaé jej w ogblne kosztami.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem orzecznictwa sadowego, stuzacego wykladni art. 102 k.p.c., aby zastosowaé
wobec przerywajacej strony to, wyjatkowe w zakresie stosowania odstepstwo, musza za nim przemawia¢ wyjatkowe
okoliczno$ci odnoszace sie (poza tymi o ktorych byla juz mowa, a ktdére zostaly ocenione personalnie wobec
beneficjenta zwolnienia od kosztow sagdowych jako tego, ktéry moze z niego skorzystaé ) do charakteru rozstrzyganej
sprawy. W zakresie tego pojecia zawiera sie rodzaj problemu prawnego czy szczegdlna jej zawilo$¢ faktyczna,
wobec ktérych strona moze, w swoim subiektywnym, chociaz usprawiedliwionym takze wedlug obiektywnej
oceny przekonaniu uwazac, ze racja prawna jest po jej stronie, a okazuje sie ostatecznie, iz jest to przekonanie
nieusprawiedliwione.



Nie mozna tez traci¢ z pola widzenia tego, ze ocena Sadu, czy zachodzi wypadek szczegblnie uzasadniony, o ktérym
mowa w tym przepisie, ma charakter dyskrecjonalny i jest oparta na swobodnym uznaniu, ksztaltowanym wlasnym
przekonaniem oraz oceng okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy.

W ocenie Sadu powdd, reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika z wyboru nie dowiédt takich faktéw
odnoszacych sie do samego charakteru sporu z pozwanym, ktére pozwolilyby uznaé¢ Sadowi, ze jego subiektywne
przekonaniem o racjach prawnych, ktére czynia jego roszczenia wobec pozwanych usprawiedliwionymi, bylo
uzasadnione. Przede wszystkim powod nie wykazal aby jego sytuacja majatkowa byla szczego6lnie trudna, posiada
on bowiem state zrodlo dochodu w postaci $wiadczenia rentowego oraz uzyskuje dochody z tytulu podejmowane;j
pracy zarobkowej w firmie (...). Co réwniez istotne, wytaczajac powodztwo powinien byt liczyé sie z tym, ze jego
ewentualne nieuwzglednienie moze prowadzi¢ do koniecznoSci zaplaty kosztow, ktdre poniosta strona przeciwna. Tym
bardziej, ze reprezentowany byt przez profesjonalnego pelnomocnika. Okolicznos$cia, ktéra uzasadnialaby przyjecie
stanowiska powoda nie jest rowniez jego subiektywne przekonanie o naleznym mu zado$c¢uczynieniu. Pozwani podjeli
sie obrony swych praw w sprawie przy pomocy profesjonalnych pelnomocnikéw i poniesli w zwiazku z tym koszty.
Nalezy im sie zatem zwrot tych kosztow, a zgdanie to nie jest sprzeczne z poczuciem sprawiedliwoéci. Takze uprzednie
zwolnienie, czy tez czeSciowe zwolnienie, powoda od kosztow sadowych, nie moze automatycznie pociggac za soba
konsekwencji w postaci przyjecia, ze zachodza przeslanki zastosowania analizowanego przepisu (vide: postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 11 lutego 2010 r. I Cz 12/09, LEX 564753).

Konkludujac, w ocenie Sadu, skoro pozwani wygrali proces w calo$ci i zazadali zwrotu kosztéow zastepstwa
procesowego, to zachodzila podstawa do ich zasadzenia. Na zasadzona w punkcie I11i III sentencji wyroku od powodow
na rzecz kazdego pozwanego kwote 5.417 zt skladaja sie: kwota 5.400 z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego oraz
kwota 17 zl tytulem zwrotu kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.



