Sygn. akt IV U 1008/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2019 roku
Sad Okregowy w Tarnowie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczenh Spolecznych
w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Natalia Lipinska
Protokolant: stazysta Anna Klich
po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2019 roku w Tarnowie na rozprawie
sprawy z odwolania W. K.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
z dnia 5 wrze$nia 2019 roku nr (...)
w sprawie W. K.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
o wysoko$¢ emerytury
oddala odowlanie.
Sygn. akt IV U 1008/19
UZASADNIENIE
wyroku Sqdu Okregowego w Tarnowie
z dnia 5 grudnia 2019 r.

Decyzja z dnia 5 wrzeénia 2019 r., nr (...), Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w T., na podstawie ustawy
z dnia 16 listopada 2016 r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenr Spolecznych oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2017 1., poz. 38) zwang dalej ustawa zmieniajacq oraz przepiséw ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1270 ze zm.), po
rozpatrzeniu wniosku z dnia 24 czerwca 2019 r., przeliczyl W. K. Srednie dalsze trwanie Zycia od 1 czerwca 2019 r., tj.
od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek. Podstawa obliczenia emerytury ustalona na nowo podlegala podzieleniu
przez $rednie dalsze trwanie zycia stuzace do obliczenia emerytury, ktére wynosi 208,50 miesiecy. Do obliczenia
emerytury organ przyjal kwote skladki zaewidencjonowanej na koncie z uwzglednieniem waloryzacji, tj. kwote 140
174,17 z}, kwote zwaloryzowanego kapitatu poczatkowego w wysoko$ci 590 816,46 zt. Podstawa obliczenia emerytury
podlegala pomniejszeniu o kwote stanowiaca sume kwot pobranych emerytur, w wysokoéci przed odliczeniem zaliczki
na podatek dochodowy i sktadki na ubezpieczenie zdrowotne tj. kwote 184 770,02 zl. Wysoko$é emerytury obliczona
zostala na podstawie art. 26 ustawy emerytalnej i wyniosta 2619,76 zl brutto, a od dnia 1 czerwca 2019 r., 2793,88
zt. W decyzji podano, ze wysoko§é emerytury (...) po przeliczeniu $redniego dalszego trwania zycia jest nadal nizsza
od obecnie wyplacanego Swiadczenia. W zwigzku z powyzszym, ubezpieczonemu w dalszym ciagu bedzie wyplacana
emerytura w dotychczasowej wysokosci.



Decyzja ta zostala zaskarzona przez W. K. odwolaniem. W odwolaniu ubezpieczony domagal sie zmiany zaskarzonej
decyzji i ponownego wyliczenia wysoko$ci §wiadczenia, poprzez zastosowanie przy obliczaniu wysokosSci emerytury
prawidlowej wartoSci dalszego trwania zycia. Odwolujacy zarzucil, ze organ rentowy wskazal, ze przelicza Srednie
dalsze trwanie zycia od 1 czerwca 2019 r., natomiast nie zastosowal do przeliczenia éredniego trwania zycia wedlug
tabeli z 2019 r., wartoéci 178,8. W uzasadnieniu odwotania podal, ze emerytury obliczone wedlug zasad z art. 26
ustawy o emeryturach powieksza sie o kwote wynikajaca z podzielenia skladek zewidencjonowanych na koncie
ubezpieczonego po dniu ustalenia prawa do emerytury i zwaloryzowanych przez wyrazone w miesiacach $rednie
dalsze trwanie Zycia ustalone dla wieku danego ubezpieczonego w dniu zlozenia wniosku o przeliczenie wysoko$ci
emerytury. Podstawe obliczenia emerytury stanowi kwota skladek zewidencjonowanych od miesigca, od ktérego
zostala podjeta wyplata emerytury po raz pierwszy, do miesigca poprzedzajacego miesigc zgloszenia wniosku o
ponowne ustalenie emerytury. Zgodnie z powyzszym, zdaniem odwolujacego przy ponownym obliczeniu emerytury
organ winien zastosowac warto$¢ 178,8 a nie 208,50. Podniésl ponadto, Ze organ stwierdzil, ze przelicza $rednie dalsze
trwanie zycia od 1 czerwca 2019 r. a nie wskazal dlaczego przyjal inng warto$¢ §redniego trwania zycia i wedlug tabeli,
z ktoérego roku.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w T. wniost o jego oddalenie. W uzasadnieniu
wskazal, ze zadanie zastosowania przy obliczeniu emerytury ubezpieczonego S$redniego dalszego trwania zycia
wynoszacego 178,8 miesiecy opiera sie na blednym zalozeniu jakoby odwolujacy dopiero teraz przechodzil na
emeryture powszechna, czyli po ukonczeniu 69 lat i 9 miesiecy. Organ rentowy podniost réwniez, ze w odwolaniu
ubezpieczony przytacza tre$¢ art. 108 ust. 2 ustawy emerytalnej, ktéry nie ma do niego zastosowania, gdyz po nabyciu
prawa do emerytury powszechnej nie podlegal ubezpieczeniu emerytalnemu i rentowym. Zaklad podal nadto, ze przy
obliczaniu emerytury na podstawie art. 26 ustawy emerytalnej bierze sie pod uwage Srednie dalsze trwanie zycia dla
0s6b w wieku rownym wiekowi przejécia na emeryture danego ubezpieczonego i ustala sie je, co do zasady, tylko raz
w decyzji przyznajacej prawo do emerytury. Wyjatki od powyzszej zasady wynikaja z dodania a nastepnie nowelizacji
art. 26 ust. 6 ustawy i umozliwiaja zastosowanie w przypadku ubezpieczonego tablic §redniego dalszego trwania Zycia
obowiazujacych w dniu osiggniecia przez niego powszechnego wieku emerytalnego. Odwolujacy ur. (...) powszechny
wiek emerytalny wymagany art. 24 ust. 1b pkt 3 ustawy (w brzmieniu obowiazujacym przed 1.10.2017 r.) wynoszacy
65 lat i 7 miesiace osiagnal (...) Z kolei powszechny wiek emerytalny wymagany w art. 24 ust. 1 ustawy (w brzmieniu
obowiagzujacym od 1. 10. 2017 r. ) wynoszacy 65 lat osiggnat w dniu (...) Wniosek o emeryture w powszechnym wieku
emerytalnym zostal ztozony w dniu 5.05.2015 r. W dalszej czeSci swego stanowiska organ rentowy podkreslil, ze w
przypadku wnioskodawcy, ktory przeszed}l na emeryture z tytulu ukonczenia powszechnego wieku emerytalnego po
ukoniczeniu 65 lat i 7 miesiecy, $rednie dalsze trwanie zycia dla os6b wla$nie w tym wieku mozna przyjac albo z tablic z
dnia 26.03.2015 r. obowiazujacych na dzien 1 maja 2015 r., tj. na dzien nabycia prawa do emerytury i wowczas bedzie
to 212,80 miesiecy albo tez z tablic z dnia 26.03.2014 r. obowiazujacych w dniu (...) r., czyli w dniu ukonczenia przez w/
w 65 roku zycia i wowczas bedzie to 208,50 miesiecy. Dla odwolujacego korzystniejszy jest ten drugi wariant dlatego
zastosowano go w zaskarzonej decyzji.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny sprawy:

Odwolujacy W. K. urodzony w dniu (...), od 9 wrzes$nia 1968 r. r. do 29 wrze$nia 2009 r. byl zatrudniony w Zakladach
(...)w (...) S.A. jako aparatowy, mistrz zmianowy.

W dniu 28 sierpnia 2009 r. odwolujacy wystapil do ZUS z wnioskiem o ustalenie prawa do emerytury. Decyzja z dnia
2 listopada 2009 r., znak: (...) (...) Oddzial w T. dzialajac na podstawie art. 184 w zwigzku z art. 32 ustawy z dnia
17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS (Dz. U. z 2018 r., poz. 1270) oraz rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 7.02.1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczegbélnych warunkach lub w
szczegblnym charakterze (Dz. U. nr 8 r., poz. 43 ze zm. ) przyznal odwolujacemu prawo do emerytury w obnizonym
wieku emerytalnym poczawszy od 30 wrzesnia 2009 r., tj. od ustania zatrudnienia. Wysoko$¢ emerytury wyniosta
2493,92 zl brutto i zostala ustalona na podstawie art. 26 ustawy emerytalnej, gdyz ten wariant okazal sie korzystniejszy
niz emerytura obliczona wedlug zasad przewidzianych w art. 183 ust. 1 ustawy ( 2424,84 z}).



Decyzja z dnia 19 maja 2015 r., znak: (...)Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w T. po rozpoznaniu wniosku W.
K. z dnia 5 maja 2015 r. przyznal mu emeryture w powszechnym wieku emerytalnym od dnia 1 maja 2015 r., tj. od
miesiaca zgloszenia wniosku.

Podstawe obliczenia emerytury w my$l art. 26 ustawy emerytalnej stanowila kwota skladek na ubezpieczenie
emerytalne z uwzglednieniem waloryzacji sktadek zewidencjonowanych na koncie do konica miesiaca poprzedzajacego
miesiac, od ktorego przysluguje wyplata emerytury. Emerytura stanowila réwnowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem
podzielenia podstawy obliczenia emerytury przez Srednie dalsze trwanie zycia, dla 0s6b w wieku rownym wiekowi
przejécia

na emeryture. Kwota zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego wyniosla 590 816,46 zl, suma kwot pobranych
emerytur wyniosta 184 770,02 zl, Srednie dalsze trwanie zycia wyniosto 212,80 miesiecy. Do podstawy obliczenia
emerytury organ przyjal sume zewidencjonowanych na koncie emerytalnym skladek z uwzglednieniem waloryzacji
oraz zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego, ktéra na zasadzie art. 25 ust. 1b pomniejszyt o sume kwot pobranych
emerytur. Kwota emerytury obliczona zgodnie z zasadami okre§lonymi w art. 26 ustawy emerytalnej wyniosta 2566,83
z}. Emerytura podlegala zawieszeniu, poniewaz okazala sie §wiadczeniem mniej korzystnym.

W zwigzku z tym, ze prawo do emerytury w powszechnym wieku emerytalnym odwolujacy naby} poczawszy od dnia
1 maja 2015 r., tj. po ukonczeniu 65 lat i 7 miesiecy, Zaktad obliczajac powyzsza decyzja wysoko$¢ emerytury przyjat
$rednie dalsze trwanie Zycia dla os6b w wieku 65 lat i 7 miesiecy wynikajace z Komunikatu Prezesa Gléwnego Urzedu
Statystycznego z dnia 26 marca 2015 r. w sprawie tablicy Sredniego dalszego trwania Zycia kobiet i mezczyzn (MP.
Z 2015 r., poz. 296) obowigzujacego od 1 kwietnia 2015 r. do 31 marca 2016 r. Tak ustalone Srednie dalsze trwanie
zycia wynioslto 212,80 miesiecy.

W dniu 8 kwietnia 2019 r. ubezpieczony wystapit do organu rentowego z kolejnym wnioskiem o przyznanie prawa do
emerytury. Decyzja z dnia 18 kwietnia 2019 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. odmoéwil wnioskodawcy
prawa do emerytury, uzasadniajgc to tym, ze ma juz ustalone prawo do tego $wiadczenia od ukonczenia powszechnego
wieku emerytalnego. Od decyzji powyzszej W. K. wniost odwolanie, w ktérym zarzucal, ze decyzja ustalajgca jego
prawo do emerytury w powszechnym wieku emerytalnym nie uwzglednia zmian w ustawie emerytalnej jakie nastapily
od dnia 1 maja 2015 r. W zwiazku z cofnieciem odwolania Sad Okregowy w Tarnowie postanowieniem z dnia 22 lutego
2019 1., sygn. akt IV U 388/19 umorzyl postepowanie w sprawie.

Natomiast pismo odwolujacego z dnia 24 czerwca 2019 r., w ktérym odwolujgcy sprecyzowal zadanie organ rentowy
potraktowal jako nowy wniosek o przeliczenie emerytury z uwzglednieniem nowelizacji ustawy emerytalnej jaka
nastapila od dnia 1.10.2017 1.

W rozpoznaniu powyzszego wniosku organ rentowy wydal zaskarzona decyzje, ktoéra przeliczyl ubezpieczonemu
emeryture poczawszy od 1 czerwca 2019 1., przyjmujac do jej wyliczenia Srednie dalsze trwanie zycia wynikajace z
tablic obowiazujacych w dniu, w ktérym ubezpieczony osiagnatl wiek emerytalny wynoszacy 65 lat, przy zastosowaniu
tablic zamieszczonych w Komunikacie Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego z dnia 26.03.2014 r. w sprawie tablicy
Sredniego dalszego trwania zycia kobiet i mezczyzn (M.P. z 2014 r., poz. 245) obowigzujacym od 1 kwietnia 2014 r.
od 31 marca 2015 r. Okre$lone w powyzszym komunikacie §rednie dalsze trwanie zycia osoby w wieku 65 i 7 miesiecy
wynosi 208,50 miesiecy. Wskutek powyzszego przeliczenia emerytura na dzien przyznania Swiadczenia wzrosta do
kwoty 2619,76 zl, a po kolejnych waloryzacjach od 1 marca 2019 r. wyniosta 2793,88 zl. Nadal jednak okazala sie mniej
korzystna niz emerytura w obnizonym wieku emerytalnym, ktéra po waloryzacji od 1 marca 2019 r. wynosi 3153,12 zl.

dowod:

- dokumenty i decyzje ztozone w aktach ZUS



Stan faktyczny w sprawie nie byt sporny i Sad ustalil go w oparciu o dowody z dokumentéw. Sad pozytywie ocenil
dowody z dokumentéw, ktorych autentycznosc oraz wiarygodnos$é, jak rowniez poprawno$¢ materialna i formalna nie
budzily watpliwosci.

Brak bylo zatem jakichkolwiek podstaw, takze takich, jakie nalezaloby uwzglednic z urzedu,

aby dokumentom tym odmoéwié wlaéciwego im znaczenia dowodowego. Dokumenty urzedowe stanowily wiec dowod
tego, co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone (art. 244 § 1 k.p.c.), zas dokumenty prywatne, dowod tego, ze osoba,
ktoéra je podpisala, zlozyta o§wiadczenie zawarte w dokumencie (art. 245 k.p.c.).

Sad Okregowy rozwazyl, co nastepuje:

Odwolanie od zaskarzonej decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat
w T. z dnia 5 wrzeénia 2019 r., nr (...), nie zastlugiwalo
na uwzglednienie.

Emerytura stanowi réwnowarto§¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia ustalonej w sposob
okres$lony w art. 25 ustawy emerytalnej przez §rednie dalsze trwanie zycia dla os6b w wieku rownym wiekowi przejscia
na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 5 i art. 183 (art. 26 ust. 1 ustawy). Kwote emerytury
dla ubezpieczonych urodzonych po 31 grudnia 1948 r. ustala sie, dzielac podstawe obliczenia, na ktora sklada sie
suma skladek (S) i ewentualnego kapitalu poczatkowego (Kp) przez liczbe obrazujaca Srednie dalsze trwanie Zycia
dla os6b w wieku réownym wiekowi przejécia na emeryture danego ubezpieczonego (,n”). Z formuly przyjetej do
liczenia emerytury wyraznie wynika, ze im pdzniej nastapi przejScie na emeryture, czyli im mniejsze bedzie ,n”,
tym wigksza bedzie kwota §wiadczenia emerytalnego. Srednie dalsze trwanie Zycia to wielkos¢ statystyczna, ktéra
okresla przecietny okres, jaki zazwyczaj, statystycznie uplywa od ustalenia prawa do emerytury do dnia §mierci
ubezpieczonego. W gruncie rzeczy chodzi o ustalenie przewidywanego okresu pobierania przez dang osobe emerytury
i— tym samym — rownomiernego rozlozenia zgromadzonych skladek i ewentualnie kapitalu poczatkowego

w ramach tego okresu. Srednie dalsze trwanie Zycia wyrazane jest w miesigcach i ustalane wspélnie dla kobiet i
mezczyzn. Tablice trwania zycia dla danego wieku ubezpieczonych

w dniu przej$cia na emeryture oglasza Prezes Glownego Urzedu Statystycznego w formie komunikatu w Monitorze
Polskim corocznie do 31 marca. Ogloszone w ten sposob tablice Sredniego dalszego trwania zycia kobiet i mezczyzn
maja zastosowanie do emerytur

na przyszlo$é (przyznawanych od 1 kwietnia do 31 marca nastepnego roku). Im wskazany tam okres §redniego dalszego
trwania zycia dla osoby w wieku ubezpieczonego przechodzacego na emeryture jest dtuzszy, tym emerytura jest nizsza.
Oznacza to, ze im p6zniej nastapi przejécie na emeryture, tym wieksza bedzie jej wysoko$¢.

Podkresli¢ nalezy, ze wnioskodawca, urodzony w dniu (...), z wnioskiem o emeryture w powszechnym wieku
emerytalnym wystapil do ZUS w dniu 5 maja 2015 r. W dacie zgloszenia wniosku ubezpieczony mial ukonczone 65
lat i 7 miesiecy. Zgodnie z obowigzujacym w dacie przejscia odwolujacego na emeryture przepisem art. 24 ust. 1b pkt
3 ustawy emerytalnej (w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 wrzesnia 2017 r.), powszechny wiek emerytalny dla
mezczyzn urodzonych w okresie od dnia 1 lipca 1949 r. do dnia 30 wrzeSnia 1949 r. wynosit co najmniej 65 lat i 7
miesiecy. Od 1 pazdziernika 2017 r. art. 24 ust. 1 ustawy emerytalnej stanowi, ze ubezpieczonemu urodzonemu po
dniu 31 grudnia 1948 r. przystuguje emerytura po ukonczeniu wieku emerytalnego wynoszgcego co najmniej 60 lat
dla kobiet i 65 lat dla mezczyzn.

Zgodnie z treScia art. 26 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach

i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spoltecznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1270 ze zm.), wiek ubezpieczonego w dniu
przejécia na emeryture wyraza sie w ukonczonych latach

i miesigcach. Jak za$ stanowi art. 26 ust. 3 ustawy, Srednie dalsze trwanie zycia ustala sie wspdlnie dla mezczyzn
i kobiet oraz wyraza sie w miesigcach. W mys$l ust. 4 i 5 cyt. ustawy tablice trwania zycia dla danego wieku
ubezpieczonych w dniu przejécia na emeryture oglasza Prezes Gléwnego Urzedu Statystycznego w formie komunikatu
w Monitorze Polskim corocznie do 31 marca. Ogloszone w ten sposdb tablice §redniego dalszego trwania zycia kobiet
i mezczyzn maja zastosowanie do emerytur na przyszlo$é (przyznawanych od 1 kwietnia do 31 marca nastepnego



roku kalendarzowego) z uwzglednieniem ust. 6. Zgodnie z ust. 6 , jezeli jest to korzystniejsze dla ubezpieczonego,
do ustalenia wysokoSci emerytury zgodnie z ust. 1 stosuje sie tablice trwania zycia obowigzujace w dniu, w ktorym
ubezpieczony osiggnal wiek emerytalny wynoszacy ( od dnia 1 pazdziernika 2017 r. ) 60 lat dla kobiet i 65 lat dla
mezczyzn.

Wiek rowny wiekowi przejécia na emeryture (o ktéorym mowa w art. 26 ust. 1 ) w przypadku odwolujgcego wynosit
65 lat i 7 miesiecy. Srednie dalsze trwanie zycia dla 0s6b w tym wieku mozna przyja¢ z tablic z dnia 26 marca 2015
r. obowigzujacych na dzien nabycia prawa do emerytury, tj. na dziei 1 maja 2015 r., tak jak to shusznie uczynil organ
rentowy w decyzji z dnia 19 maja 2015 r. Zgodnie z Komunikatem Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego z dnia 26
marca 2015 r., w sprawie tablicy dalszego trwania zycia kobiet i mezczyzn (MP. Z 2015 r., poz. 296) obowigzujacego
w okresie od dnia 1 kwietnia 2015 r. do dnia 31 marca 2016 r. — $rednie dalsze trwanie zycia dla osoby w tym
wieku wynosito 212,80 miesiecy. Wyjatek od powyzszej zasady wynika z dodania a nastepnie nowelizacji art. 26 ust.
6 ustawy. Przepis ten umozliwia zastosowanie w przypadku odwolujacego tablic $redniego dalszego trwania zycia
obowiazujacych w dniu osiggniecia powszechnego wieku emerytalnego wynoszacego zgodnie z art. 24 ust. 1 ustawy
w brzmieniu obowigzujacym od dnia 1 pazdziernika 2017 r. w przypadku mezczyzn co najmniej 65 lat. Odwolujacy
urodzony w dniu (...) powszechny wiek emerytalny zgodnie z powyzszym przepisem osiagnat (...)

Zgodnie z Komunikatem Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego z dnia 26 marca 2014 r., w sprawie tablicy dalszego
trwania zycia kobiet i mezczyzn (MP. Z 2014 r., poz. 245) obowigzujgcego w okresie od dnia 1 kwietnia 2014 r. do dnia
31 marca 2015 r. — Srednie dalsze trwanie zycia dla osoby w wieku 65 lat i 7 miesiecy wynosi 208,50 miesiecy.

Dla wnioskodawcy korzystniejszy okazal sie ten drugi wariant. Ten tez wariant zastosowat organ rentowy dokonujac
przeliczenia Sredniego dalszego trwania zycia zaskarzona decyzja. Pomimo tego przeliczenia wysoko$¢ emerytury
(...) okazala sie nizsza od dotychczas wyplacanego swiadczenia. Dlatego Zaklad zdecydowal o kontynuacji wyplaty
emerytury w dotychczasowej wysoko$ci. Nalezy podkresli¢, ze wskazana w zaskarzonej decyzji ,,data przeliczenia
Sredniego dalszego trwania zycia od dnia 1 czerwca 2019 r., tj. od miesigca zgloszenia wniosku” byla data od, ktérej
wnioskodawcy przystugiwatoby (do wyplaty) przeliczone Swiadczenie, gdyby okazalo sie korzystniejsze od dotychczas
pobieranego. Wbrew zarzutom odwolania nie oznaczalo to, ze organ winien ustali¢ Srednie dalsze trwanie zycia na
date zlozenia wniosku tj. na dziefi 1 czerwca 2019 r. Jak juz uprzednio podniesiono w przypadku wnioskodawcy,
ktory przeszedl na emeryture z tytulu ukonczenia powszechnego wieku emerytalnego po ukonczeniu 65 lat i 7
miesiecy, $rednie dalsze trwanie zycia dla os6b wlasnie w tym wieku mozna przyjac albo z tablic z dnia 26.03.2015 1.
obowiazujacych na dzien 1 maja 2015 r., tj. na dzien nabycia prawa do emerytury i wéwczas bedzie to 212,80 miesiecy
albo tez z tablic z dnia 26.03.2014 r. obowiazujacych w dniu (...)r., czyli w dniu ukonczenia przez w/w 65 roku zycia
i wowczas bedzie to 208,50 miesiecy. Dla odwolujacego korzystniejszy jest ten drugi wariant dlatego zastosowano go
w zaskarzonej decyzji.

Reasumujgc organ rentowy prawidlowo zastosowal w niniejszej sprawie art. 26 ustawy emerytalnej. Brak bylo
jakichkolwiek podstaw prawnych do przeliczenia wnioskodawcy Sredniego dalszego trwania zycia ustalonego dla
wieku danego ubezpieczonego w dniu zlozenia wniosku o przeliczenie emerytury (w my$l art. 108 ust. 2 ustawy
emerytalnej) albowiem poza sporem bylo, ze odwolujacy po nabyciu prawa do emerytury powszechnej nie podlegal
ubezpieczeniu emerytalnemu i rentowym, a zatem nie spelnial warunkéw przewidzianych w tym przepisie.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanych przepiséw prawa materialnego oraz art. 4774 § 1 k.p.c., Sad
orzekl jak w sentencji wyroku.



