Sygn. akt IV U 1065/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2016 roku
Sad Okregowy w Tarnowie — Wydzial IV Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Kazimierz Kostrzewa
Protokolant: protokolant sadowy Marta Bartusiak
po rozpoznaniu w dniu 19 kwietnia 2016 roku w Tarnowie na rozprawie
sprawy z odwotlania R. K.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
z dnia 6 pazdziernika 2015 roku nr(...)
w sprawie R. K.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
o prawo do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy
oddala odwolanie.
Sygn. akt IVU 1065/15
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 19 kwietnia 2016 r.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w T. decyzja z dnia 06.10.2015 r. odmoéwil R. K. prawa do renty z tytulu
niezdolnoéci do pracy. W uzasadnieniu swej decyzji organ rentowy powolujac sie na art. 57 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity: Dz. U. 2013 r. poz. 1440 z p0Oz.
zm.) wskazal, iz komisja lekarska ZUS - orzeczeniem z dnia 30.09.2015 r. stwierdzila, ze odwolujacy jest zdolny do

pracy.

R. K. wniésl odwolanie od powyzszej decyzji, wskazujqe, ze jest ona calkowicie sprzeczna z
zebranym w sprawie materialem dowodowym dotyczgcym jego stanu zdrowia oraz orzeczeniem
lekarza orzecznika ZUS. Nie zgadza sie z rozstrzygnieciem bowiem wbrew stanowisku organu
rentowego jego stan zdrowia nie ulegl poprawie. Odwolujgcy domagal sie zmiany zaskarzonej
decyzji organu rentowego poprzez przyznanie renty z tytulu niezdolnosci do pracy.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wniést o jego oddalenie podtrzymujac argumentacje
zawartg w zaskarzonej decyzji.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny sprawy:



R. K. urodzony w dniu (...)ma wyksztalcenie zawodowe o specjalnosci piekarz, pracowal jak piekarz. Odwolujacy w
okresie od 15.08.2002 r. do 31.08.2015 r. pobieral rente z tytulu catkowitej niezdolno$ci do pracy. W dniu 28.07.2015
r. odwolujacy ztozyt do organu rentowego wniosek o ustalenie prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy.

/okolicznoS$ci bezsporne/

Celem wyjasnienia istoty sporu tj. istnienia u R. K. niezdolnoSci do pracy zarobkowej w rozumieniu art. 12, art. 13
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych Sad dopuécil dowdd
z opinii bieglego sadowego specjalisty z zakresu psychiatrii.

Na podstawie wynikéw badan i zebranej w aktach sprawy dokumentacji lekarskiej biegly psychiatra rozpoznal u
odwolujacego:

- chorobe afektywna dwubiegunowa - obecnie stan remisji,
- 0sobowo$¢ nieprawidlowa.

Odwolujacy z uwagi na obecny stan psychiczny jest zdolny do pracy zgodnie z posiadanymi kwalifikacjami od dnia
01.09.2015 r. . Opinia jest zgodna z opinia Komisji Lekarskiej ZUS. Jak wynika z uzasadnienia opinii, odwolujacy od
wielu lat ma problemy ze zdrowiem psychicznym. Ostatnio ustalono rozpoznanie choroby afektywnej dwubiegunowe; .
Analiza linii zyciowej odwolujacego i wnioski plynace z przeprowadzonego badania pozwalaja na rozpoznanie
osobowosci nieprawidlowej. Odwolujacy obecnie znajduje sie w stanie remisji choroby afektywnej dwubiegunowe;j.
Stwierdza sie wystepowanie zaburzen osobowosSciowych w postaci prymitywnej symulacji zaburzenn omamowych.
Odwolujacy obecnie nie jest osobg dtugotrwale niezdolng do pracy.

/dowdd : opinia sgdowo-lekarska — k. 8-12 as/
Zadna ze stron nie wniosla zastrzezen do opinii.

Wydana w tym zakresie opinie bieglego sadowego Sad uznal za trafng i dostatecznie wyjaéniajaca przedmiot sporu,
gdyz zostala wydana przez specjaliste z tego rodzaju schorzen na jakie choruje odwolujacy, po wnikliwej analizie
aktualnych wynikéw badan oraz zebranej aktach sprawy dokumentacji lekarskie;j.

Opinia bieglego w ocenie Sadu spelnia ponadto wymogi przewidziane dla tego rodzaju Srodkéw dowodowych w art.
278 k.p.c. iart. 285 k.p.c., a takze w Rozporzadzeniu Ministra Polityki Spolecznej z dnia 14 grudnia 2004 r. w sprawie
orzekania o niezdolnoéci do pracy w zwigzku z art. 12-14 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z FUS.

Dowody z dokumentow zalegajacych w aktach Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych nie budzily watpliwosci Sadu co do
ich autentyczno$ci, a ponadto ich nie byly kwestionowane przez strony postepowania.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie R. K. od zaskarzonej decyzji Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w T. z dnia 06.10.2015 r. w §wietle
ustalonego stanu faktycznego i obowiazujacych przepiséw prawa nie zastuguje na uwzglednienie.

W mys$l art. 57 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz.U. z
2013 I. poz. 1440, z p6Zn. zm. ) renta z tytulu niezdolnoéci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktory spelnil lgcznie
warunki:

- jest niezdolny do pracy,

- ma wymagany okres sktadkowy i nieskladkowy,



- niezdolno$¢ do pracy powstala w okresach, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 11i 2, pkt 3 lit. b), pkt 4,6,7,9, ust. 2
pkt 1, 3-8 i g lit. a), pkt. 10 lit. a), pkt. 11-12, 13, lit. a), pkt. 14 lit. a) i pkt 15-17 oraz art. 7 pkt 1-4, lit. a), pkt 6 1 12,
albo nie p6Zniej niz wciagu 18 miesiecy od ustania tych okresow.

Stosownie do dyspozycji art. 12 powolanej ustawy, niezdolna do pracy jest osoba, ktora caltkowicie lub cze$ciowo
utracila zdolno$¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnosci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnosci
do pracy po przekwalifikowaniu. W mysl dyspozycji ustepu 3 powolanego artykulu, czeSciowo niezdolna jest osoba,
ktdéra w znacznym stopniu utracita zdolnoéé¢ do pracy zgodnej z dotychczasowym poziomem kwalifikacji.

Roéwnoczesnie zgodnie z tredcig art. 13 powolanej ustawy, przy ocenie stopnia i trwalosci niezdolnoSci do pracy
oraz rokowania co do odzyskania zdolnoSci do pracy uwzglednia sie stopien naruszenia sprawnos$ci organizmu oraz
mozliwo$¢ przywrodcenia niezbednej sprawnoéci w drodze leczenia, jak tez mozno$¢é wykonywania dotychczasowej
pracy, wzglednie mozno§¢ przekwalifikowania zawodowego. Dalej w my$l ustepu 3 cytowanego artykulu, trwalg
niezdolno$c¢ do pracy orzeka sie, jezeli wedlug wiedzy medycznej nie ma rokowan odzyskania zdolnoéci do pracy, za$
gdy rokowania takie istnieja, orzeka sie okresowg niezdolno$¢ do pracy.

Przedmiotem postepowania bylo ustalenie czy ubezpieczony, ze wzgledu na stan zdrowia byl niezdolny do pracy, czy
tez byl zdolny do pracy, jak to wynika z zakwestionowanej opinii komisji lekarskiej i wydanej na jej podstawie decyzji
ZUS. W toku postepowania sadowego ubezpieczony zostal poddany badaniu przez bieglego psychiatre, ktory wydat
opinie na podstawie osobistego badania odwolujacego, dokumentacji medycznej zgromadzonej w aktach rentowych
i w aktach sprawy. Sad w oparciu o opinie bieglego psychiatry stwierdzil u odwolujacego brak niezdolno$ci do pracy
jako jednej z niezbednych przeslanek uzasadniajacych przyznanie prawa do renty.

Stwierdzone schorzenia tj. - choroba afektywna dwubiegunowa - obecnie stan remisji i osobowo$¢ nieprawidlowa
w aktualnym stopniu zaawansowania nie uzasadniaja uznania R. K. za nawet czeSciowo niezdolnego do pracy.
Niezdolno$¢ do pracy ustala od dnia 01.09.2015 r. Odwolujacy jest zdolny do pracy zgodnie z kwalifikacjami jako
pracownik fizyczny, piekarz. Biegly psychiatra stwierdzil, ze odwolujacy od wielu lat ma problemy ze zdrowiem
psychicznym. Analiza linii Zyciowej odwolujacego i wnioski plynace z przeprowadzonego badania pozwalaja na
rozpoznanie osobowo$ci nieprawidlowej. Odwolujacy obecnie znajduje sie w stanie remisji choroby afektywnej
dwubiegunowej. Stwierdza sie wystepowanie zaburzen osobowoS$ciowych w postaci prymitywnej symulacji zaburzen
omamowych. Odwolujacy obecnie nie jest osoba dlugotrwale niezdolna do pracy.

Pozostalych warunkéw z art. 57 ust. 1 ustawy organ rentowy nie kwestionowal.

W niniejszym przypadku odwolujacy nie spelnia przestanek z art. 12 w zw. z art. 57 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.

o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz art. 4774 §1 k.p.c. nalezalo orzec jak w sentencji
wyroku.



