Sygn. akt IV U 412/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2013 roku

Sad Okregowy w Tarnowie — Wydzial IV Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Placzek

Protokolant: st. sekr. sadowy Patrycja Czarnik

po rozpoznaniu w dniu 22 pazdziernika 2013 roku w Tarnowie na rozprawie
sprawy z odwotlania G. J.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

z dnia 26 lutego 2013 roku nr (...) oraz z dnia 28 lutego 2013 roku nr (...)
w sprawie G. J.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

o prawo do renty z tytulu calkowitej niezdolnosci do pracy

zmienia zaskarzone decyzje w ten sposob, Ze przyznaje odwolujacej sie G. J. rente z tytulu calkowitej niezdolnosci do
pracy na okres od 1 marca 2013 roku do 28 lutego 2014 roku.

Sygn. akt IV U 412/13

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Okregowego w Tarnowie
z dnia 22 pazdziernika 2013 r.

Decyzjq z dnia 26.02.2013 r., nr (...)- (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T., na podstawie
przepiséw ustawy z dnia 17.12.1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2009 .
Nr 153, poz. 1227 ze zm.), odmoéwil G. J. przyznania prawa do renty z tytutu calkowitej niezdolnosci do pracy, poniewaz
Komisja Lekarska ZUS w orzeczeniu z dnia

20 lutego 2013 r. stwierdzila, ze ubezpieczona jest osoba cze$ciowo okresowo niezdolng do pracy.

Decyzja z dnia 28.02.2013 r., nr I- (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T., na podstawie
przepiséw ustawy z dnia 17.12.1998 r. o emeryturach

i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.), przyznal G. J. prawo do
renty z tytulu czeSciowej niezdolno$ci do pracy na okres od 01.03.2013 r. do 31.01.2014 r.

W odwolaniu od tych decyzji G. J. domagala sie ich zmiany

i przyznania prawa do renty z tytulu caltkowitej niezdolnoéci do pracy. W uzasadnieniu odwotujaca podniosla, ze
zaskarzone decyzje sa dla niej krzywdzace z uwagi na powazne schorzenia kregostupa, ktére uniemozliwiaja jej
wykonywanie jakiejkolwiek pracy. Jak podala, w przeszloSci poddana zostala trzem operacjom kregostupa, z ktérych



pierwsza zakonczyla sie dla niej zatorem tetnicy. Obecnie za§ ma problemy z poruszaniem sie, chodzi w gorsecie i
uzywa kuli lokciowe;j.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnibst o jego oddalenie, podnoszac, ze odwolanie nie wnosi
zadnych nowych okolicznoSci, ktére mialyby wplyw na zmiane orzeczenia Komisji Lekarskiej ZUS.

Bezsporne w niniejszej sprawie bylo, ze G. J., urodzona (...), z zawodu jest rolnikiem ogrodnikiem, pracowala
za$ jako nawijacz uzwojen i operator urzadzen sortujacych.

Od 19.01.1998 r. do 30.04.2000 r. ubezpieczona pobierala rente z tytulu calkowitej niezdolnosci do pracy, od
01.05.2000 1. do 31.12.2002 1. rente z tytulu cze$ciowej niezdolnos$ci do pracy, zas od 01.01.2003 r. do 28.02.2013 1.
ponownie rente z tytulu caltkowitej niezdolnosci do pracy.

W dniu 03.01.2013 r. odwolujaca wystapila do organu rentowego z wnioskiem
o przyznanie jej prawa do renty z tytulu calkowitej niezdolnoéci do pracy na dalszy okres.

W orzeczeniu z dnia 04.02.2013 r. lekarz orzecznik ZUS stwierdzil, ze wnioskodawczyni jest osoba czeSciowo niezdolng
do pracy na okres do 28.02.2014 r. Na skutek zarzutu wadliwo$ci tego orzeczenia, sprawa skierowana zostala do
komisji lekarskiej ZUS, ktéra w orzeczeniu z dnia 20.02.2013 r. uznala, ze ubezpieczona jest czeSciowo niezdolna do
pracy na okres do 31.01.2014 r., nie stwierdzajac calkowitej niezdolnoéci do pracy.

Na tej podstawie, decyzja z dnia 26.02.2013 r. (...) Oddzial w T. odmoéwil G. J. przyznania prawa do renty z tytulu
calkowitej niezdolno$ci do pracy, za$ decyzja z dnia 28.02.2013 r. przyznal jej prawo do renty z tytulu czeSciowej
niezdolnoéci do pracy na okres od 01.03.2013 r. do 31.01.2014 T.

(okoliczno$ci bezsporne)
Sad ustalil ponadto nastepujagcy stan faktyczny sprawy:
U odwotujgcej zdiagnozowano:
« zmiany zwyrodnieniowo- dyskopatyczne kregostupa szyjnego i ledzwiowego,
« stan po operacyjnym leczeniu dyskopatii L4-L5 i stabilizacji kregozmyku L3-L4,
 przewlekly zesp6l bolowy szyjny i ledzwiowy,
« zesp6l korzeniowy ledZwiowo- krzyzowy obustronny,
« stan po operacyjnym leczeniu zespoléw cieéni nadgarstkow,
« nadci$nienie tetnicze pierwotne,
« zaburzenia emocji w wywiadzie.
Odwolujaca jest calkowicie niezdolna do pracy od 01.03.2013 r. na okres jednego roku.

Opiniowana porusza sie o lasce. Wystepuja u niej obustronne objawy korzeniowe

z odcinka L-S ubytkowe i podraznieniowe. Dotychczasowe postepowanie przeciwbo6lowe okazalo sie malo skuteczne.
W przypadku badanej uzasadniona jest elektrostymulacja rdzenia kregowego. Takie postepowanie zabiegowe daje
pacjentce szanse skutecznej walki z bolem.

Powyzsze schorzenia uposledzaja jej sprawnosé w znacznym stopniu i w sposob, uniemozliwiajac realizacje aktywnosci
zawodowe;j.



dowod:
« opinia sadowo- lekarska z dnia 16.07.2013 r.- k. 9-12,

Sad podzielil wnioski wynikajace z opinii bieglych ortopedy- traumatologa, neurologa i kardiologa, albowiem opinia
ta sporzadzona zostala w sposob rzetelny, po osobistym przebadaniu ubezpieczonej oraz bardzo szczegdlowej i
wszechstronnej analizie dokumentacji zgromadzonej w aktach rentowych, przy czym biegli legitymowali sie fachowa
wiedza oraz odpowiednim do$wiadczeniem zawodowym. W ocenie Sadu, dokonana przez bieglych diagnoza schorzen
wystepujacych u wnioskodawczyni jest prawidlowa, za$ wnioski wynikajgce z opinii koresponduja ze zgromadzona
dokumentacja medyczng oraz bazuja na wynikach przeprowadzonego badania, co czyni opinie wewnetrznie spojna,
logiczng i kompletna. Opinia w spos6b jednoznaczny i przejrzysty obrazuje stan zdrowia odwolujacej i w oparciu o
aktualne wskazania wiedzy medycznej kategorycznie rozstrzyga kwestie wplywu stwierdzonych u niej schorzen na
zdolno$¢ do pracy. Z tych tez powoddéw, Sad w pelni podzielit wnioski wynikajace z opinii sagdowo- lekarskiej odno$nie
calkowitej okresowej niezdolno$ci badanej do pracy zarobkowe;j.

Zadna ze stron opinii tej nie kwestionowata.

Uwzgledniajac powyzsze, na podstawie tej wlasnie opinii, ocenionej pozytywnie, zgodnie z kryteriami zgodnosci
z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglych, a takze sposobu motywowania oraz stopnia
stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskow, Sad oparl swoje rozstrzygniecie w niniejszej sprawie.

Pozostale okoliczno$ci sprawy Sad uznal za bezsporne, gdyz nie byly w zaden sposéb kwestionowane przez strony, za$
dokumenty przedstawione na ich stwierdzenie nie budzily watpliwosci Sadu co do ich autentyczno$ci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie od decyzji (...) Oddzial w T. z dnia: 26.02.2013 r. i 28.02.2013 1., w Swietle ustalonego stanu faktycznego
i obowiazujacych przepiséw prawa, zastugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 107 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.), prawo do §wiadczen uzaleznionych
od niezdolno$ci do pracy oraz wysoko$§¢ tych Swiadczen ulega zmianie, jezeli w wyniku badania lekarskiego,
przeprowadzonego na wniosek lub

z urzedu, ustalono zmiane stopnia niezdolno$ci do pracy, brak tej niezdolnoéci lub jej ponowne powstanie.

Stosownie do treéci art. 57 tej ustawy, renta z tytulu niezdolnosci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktoéry lacznie
spelnia nastepujace warunki:

1) jest niezdolny do pracy,
2) ma wymagany okres sktadkowy i niesktadkowy,

3) niezdolno$¢ do pracy powstala w okresach, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 11 2, pkt 3 lit. b, pkt 4, 6, 71 9, ust.
2 pkt 1, 3-8 1 9 lit.a, pkt 10 lit. a, pkt 11-12, 13 lit. a, pkt 14 lit. a i pkt 15-17 oraz art. 7 pkt 1-4, 5 lit. a, pkt 6 i 12, albo
nie p6zniej niz w ciagu 18 miesiecy od ustania tych okresow.

Zgodnie z dyspozycja art. 12 ustawy, niezdolna do pracy jest osoba, ktora calkowicie lub cze$ciowo utracila zdolnosé
do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnoéci do pracy po
przekwalifikowaniu.

W myél ust. 2 powolanego artykulu, calkowicie niezdolna do pracy jest osoba, ktéra utracita zdolnoé¢ do wykonywania
jakiejkolwiek pracy, natomiast stosownie do ust. 3, cze$ciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu
utracila zdolno$¢ do pracy zgodnie z poziomem posiadanych kwalifikacji.



Rownoczesnie w myS$l art. 13 ustawy, przy ocenie stopnia i trwatoéci niezdolnoéci do pracy oraz rokowania co do
odzyskania tej zdolnoSci uwzglednia sie stopien naruszenia sprawno$ci organizmu oraz mozliwo$é przywrdcenia
niezbednej sprawno$ci w drodze leczenia, jak rowniez mozno§¢ wykonywania dotychczasowej pracy, wzglednie
mozliwo$¢ przekwalifikowania zawodowego. Zgodnie z ust. 2 tego artykulu, trwalg niezdolnoé¢ do pracy orzeka sie,
jezeli wedtug wiedzy medycznej nie ma rokowan odzyskania zdolnoéci do pracy.

Jak wynika z wydanej w niniejszej sprawie opinii bieglych ortopedy- traumatologa, neurologa i kardiologa, odwolujaca
z uwagi na stwierdzone u niej schorzenia w postaci zmian zwyrodnieniowo- dyskopatycznych kregostupa szyjnego
i ledZzwiowego; stanu po operacyjnym leczeniu dyskopatii L4-L5 i stabilizacji kregozmyku L3-L4; przewleklego
zespotu bolowego szyjnego i ledZzwiowego oraz zespolu korzeniowego ledZzwiowo- krzyzowego obustronnego jest osoba
calkowicie niezdolng do pracy od 01.03.2013 r. na okres jednego roku. Nalezy podkresli¢, iz opinia bieglych sadowych,
ktora byla podstawa zasadniczych ustalen w przedmiotowej sprawie nie byla kwestionowana przez organ rentowy
w toku postepowania. ,, W postepowaniu w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych organ rentowy ma pozycje
strony (art. 477'° § 1 kpc), wiec powinien przejawiaé odpowiednia aktywnoéé dowodowa miedzy innymi wobec tresci
dowodu z opinii bieglych lekarzy sadowych, a w przeciwnym razie ponosi negatywne skutki prawne swej biernosci,
polegajace zwlaszcza na zmianie wydanej decyzji czy oddaleniu wniesionego $rodka zaskarzenia” (tak. SN w wyroku
z dnia 30.03.2000 r. I UKN 444/99 OSNP 2001/17/543).

Skoro wiec zaskarzone przez G. J. decyzje (...) Oddziat w T.

nie byly zasadne, nalezalo uwzgledni¢ jej odwolanie, przyjmujac jako podstawe prawna takiego rozstrzygniecia art. 57
ust. 11 art. 12 ust. 11 2 ustawy z dnia 17.12.1998 .

o emeryturach i rentach z FUS.

Tym samym, na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c., Sad zmienil zaskarzone decyzje w ten sposob, ze przyznal odwolujacej
rente z tytulu calkowitej niezdolnoéci do pracy na okres od 01.03.2013 r. do 28.02.2014 .



