Sygn. akt IV U 1015/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 maja 2013 roku
Sad Okregowy w Tarnowie — Wydzial IV Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:
Przewodniczacy:SSO Kazimierz Kostrzewa
Protokolant: st.sekr.sadowy Jerzy Stepien
po rozpoznaniu w dniu 14 maja 2013 roku w Tarnowie na rozprawie
odwolania S. K.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
z dnia 25 lipca 2012 roku nr (...)
w sprawie S. K.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
orente
oddala odwolanie.
Sygn. akt IVU 1015/12
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 14 maja 2013 r.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. decyzja z dnia 25 lipca 2012 r. odmoéwit S. K. przedtuzenia prawa do
renty z tytulu niezdolno$ci do pracy. W uzasadnieniu swej decyzji organ rentowy powolujgc sie na art. 57 ustawy z dnia
17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity: Dz. U. 2004 r. Nr
39 poz. 353 z poz. zm.) wskazal, iz komisja lekarska ZUS - orzeczeniem z dnia 09.07.2012 r. stwierdzila, ze odwolujaca
nie jest niezdolna do pracy.

S. K. wniosta odwotlanie od powyzszej decyzji, domagala sie ponownego rozpoznania sprawy i zmiany niekorzystnego
rozstrzygniecia. Na uzasadnienie swojego zadania odwolujgca szeroko opisala stan zdrowia i wskazala, ze nie jest w
stanie podja¢ zatrudnienia.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w T. wnidst o jego oddalenie podtrzymujac
argumentacje zawarta w zaskarzonej decyzji.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny sprawy:

S. K. urodzona w dniu (...)r. ma wyksztalcenie podstawowe ukonczyla kurs o specjalnosci tkacz, pracowala jako tkacz,
wytworca wikliny, chalpniczo przy wyrobie produktéw z drewna do 1996 r. Odwotujaca w okresie od 13.06.1997 r. do
30.04.2012 1. pobierala rente z tytulu cze$ciowej niezdolnosci do pracy.



/okolicznoS$ci bezsporne/

Celem wyjasnienia istoty sporu tj. istnienia u S. K. niezdolnoéci do pracy zarobkowej w rozumieniu art. 12, art. 13
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. Nr 162 poz. 1118
z p6zn zm.) Sad dopuécil dowdd z opinii bieglego sadowego specjalisty z zakresu okulistyki, reumatologii, neurologii
i psychiatrii.

Na podstawie wynikdéw badan, w tym po wykonaniu osobistego badania specjalistycznego i zebranej w aktach sprawy
dokumentacji lekarskiej biegly okulista stwierdzil, ze S. K. choruje na:

- krotkowzrocznoé¢ OPL z przewagg OL, astygmatyzm krotkowzroczny OPL, zaéme starcza.
Odwolujgca z przyczyn okulistycznych jest zdolna do pracy zgodnie z kwalifikacjami.

Jak wynika z uzasadnienia opinii, odwolujaca od dziecinstwa posiada wade wzroku , jest przystosowana do noszenia
okularéw. Ostro$¢ wzroku 0,6 w OP w optymalnej korekeji okularowej pozwala na podjecie pracy zarobkowe;j. Ostatnio
pracowala w rolnictwie i nadal moze wykonywaé prace. Przeciwwskazane sa prace wymagajace duzego wysilku
fizycznego. Odwolujaca jest zdolna do pracy zarobkowej, ktora do tej pory wykonywala. Okulistycznie bez zmian.

/dowdd : opinia sadowo-lekarska — k. 7 as/

Na podstawie wynikéw badan, w tym osobistego badania odwolujacej i zebranej w aktach sprawy dokumentacji
lekarskiej biegly neurolog i reumatolog rozpoznali u odwolujace;j:

- zmiany zwyrodnieniowe kregostupa z okresowym zespotem boélowym bez uposledzenia funkecji.
Odwolujaca z uwagi na stan zdrowia nie jest niezdolna do pracy zgodnie z posiadanymi kwalifikacjami.

Jak wynika z uzasadnienia opinii, rozpoznane schorzenia w ich obecnym stanie zaawansowania nie upo$ledzaja
sprawnosci odwolujacej. Nie jest ona niezdolna do pracy zarobkowej zgodnie z poziomem kwalifikacji. Ruchomo$¢
kregostupa jest prawidlowa, proba Romberga ujemna, objawy rozciggowe sa ujemne, sita mieSniowa prawidlowa,
chéd prawidlowy. Nie stwierdza sie zanikéw mieéni, odruchy glebokie w konczynach goérnych i dolnych sg
symetryczne — doé¢ zywe. Czucie jest prawidlowe. Badanie Rtg odcinka ledzwiowego kregostupa z dnia 19.01.2012
r. wskazuje na zmiany zwyrodnieniowe kregostupa ledzwiowego z dyskopatig na poziomie L4-L5. Pod wzgledem
neurologicznym i reumatologicznym brak podstaw do uznania dlugotrwalej niezdolnoséci do pracy zgodnej z
kwalifikacjami. Stwierdzone zmiany zwyrodnieniowe kregostupa ledZwiowego nie daja podstawy do orzeczenia
dlugotrwalej niezdolnosci do pracy. Wskazane dalsze leczenie i rehabilitacja. Przeciwwskazana ciezka praca fizyczna.

/dowdd : opinia sadowo-lekarska — k. 12-14 as/.

Na podstawie wynikéw badan, w tym osobistego badania odwolujacej i zebranej w aktach sprawy dokumentacji
lekarskiej biegly psychiatra rozpoznal u odwolujace;j:

- zaburzenia depresyjne.

Odwolujaca z uwagi na stan zdrowia jest zdolna do pracy zgodnie z posiadanymi kwalifikacjami od 01.05.2012 r. Nie
stwierdzono choroby psychicznej w rozumieniu psychozy.

Jak wynika z uzasadnienia opinii, odwolujaca pozostaje w leczeniu psychiatrycznym ambulatoryjnym od 1996 r.
z rozpoznaniem poczatkowo zaburzen nerwicowych, nastepnie zaburzen depresyjnych, a ostatnio organicznych
zaburzen nastroju. Jak wynika z dokumentacji medycznej przebieg choroby jest zmienny, wystepuja okresy poprawy i
nasilenia objawow. W czasie badania psychiatrycznego nie stwierdzono istotnych odchylen od stanu prawidlowego: w
tym nasilonych zaburzen nastroju, zaburzen funkcji poznawczych, zaburzen psychotycznych. Obecny stan psychiczny



oraz funkcjonowanie nie daja podstaw do uznania odwotujacej za niezdolna do pracy zarobkowej zgodnie z poziomem
kwalifikacji od dnia 01.05.2012 .

/dowdd : opinia sagdowo-lekarska — k. 19-21 as/.

Wydane w tym zakresie opinie bieglych sadowych Sad uznal za trafne i dostatecznie wyjasniajace przedmiot sporu,
gdyz zostaly wydane przez specjalistow z tego rodzaju schorzen na jakie choruje odwolujaca, po wnikliwej analizie
aktualnych wynikéw badan oraz zebranej aktach sprawy dokumentacji lekarskie;j.

Opinie bieglych w ocenie Sadu spelniaja ponadto wymogi przewidziane dla tego rodzaju $érodkéw dowodowych w art.
278 kpciart. 285 kpc, a takze w Rozporzadzeniu Ministra Polityki Spolecznej z dnia 14.12.2004 r. w sprawie orzekania
o niezdolno$ci do pracy w zwigzku z art. 12-14 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS.

Organ rentowy nie kwestionowal opinii. Odwotujgca kwestionowala opinie polemizujac z wnioskami bieglych. Sad
nie podzielil jej zastrzezen do opinii bieglych uznajac, iz wszystkie opinie w pelni zastluguja na uwzglednienie jako
prawidlowo przeprowadzony dowod sadowo-lekarski zwlaszcza, iz zastrzezenia odwotujgcej nie mialy merytorycznego
charakteru ograniczajac sie do negacji wnioskéw bieglych. W przekonaniu Sadu zastrzezenia zgloszone przez
odwolujaca nie znajduja potwierdzenia w §wietle analizy przedmiotowych opinii. W opiniowaniu sadowo-lekarskim
zdaniem Sadu istotne znaczenie ma bowiem stopien naruszenia funkcji organizmu spowodowany stanem lub
procesem chorobowym w odniesieniu do zdolnosci badz niezdolnoéci do pracy. Natomiast mnogoé¢ rozpoznanych
schorzen, stale leczenie — nie przekladajg sie automatycznie na stopien zdolnosSci do pracy. Subiektywne odczucia
odwolujgcej musza byé¢ oceniane w toku badania klinicznego i obiektywnie zweryfikowane. Obiektywna weryfikacja
nie zawsze jednak spelnia oczekiwania stron zwlaszcza w postepowaniu w sprawach rentowych - co jednakze nie
przesadza automatycznie, ze opinia wydana jest z naruszeniem obiektywizmu i bezstronnosci.

Dowody z dokumentéw zalegajacych w aktach Zakladu Ubezpieczen Spolecznych nie budzily watpliwosci Sadu co do
ich autentycznoSci, a ponadto ich nie byly kwestionowane przez strony postepowania.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie S. K. od zaskarzonej decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w T. z dnia 25 lipca 2012 r. w §wietle
ustalonego stanu faktycznego i obowiazujacych przepiséw prawa nie zastuguje na uwzglednienie.

W mysl art. 57 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U.,
Nr 162., poz 1118, z pdzn. zm. ) renta z tytulu niezdolno$ci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktory spehil lacznie
warunki:

- jest niezdolny do pracy,
- ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy,

- niezdolno$¢ do pracy powstala w okresach, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 11 2, pkt 3 lit. b), pkt 4,6,7,9, ust. 2
pkt 1, 3-8 i g lit. a), pkt. 10 lit. a), pkt. 11-12, 13, lit. a), pkt. 14 lit. a) i pkt 15-17 oraz art. 7 pkt 1-4, lit. a), pkt 6 i 12,
albo nie p6Zniej niz wciagu 18 miesiecy od ustania tych okresow.

Stosownie do dyspozycji art. 12 powolanej ustawy, niezdolna do pracy jest osoba, ktéra calkowicie lub czeSciowo
utracila zdolno$¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnosci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolno$ci
do pracy po przekwalifikowaniu. W my$l dyspozycji ustepu 3 powolanego artykulu, czeSciowo niezdolna jest osoba,
ktbéra w znacznym stopniu utracita zdolnoéé do pracy zgodnej z dotychczasowym poziomem kwalifikacji.

Rownoczeénie zgodnie z treScig art. 13 powolanej ustawy, przy ocenie stopnia i trwaloéci niezdolno$ci do pracy
oraz rokowania co do odzyskania zdolnoéci do pracy uwzglednia sie stopien naruszenia sprawnos$ci organizmu oraz
mozliwo$é przywrocenia niezbednej sprawnoéci w drodze leczenia, jak tez moznos$¢ wykonywania dotychczasowej



pracy, wzglednie mozno$é¢ przekwalifikowania zawodowego. Dalej w my$] ustepu 3 cytowanego artykulu, trwalg
niezdolno$¢ do pracy orzeka sie, jezeli wedlug wiedzy medycznej nie ma rokowan odzyskania zdolnoSci do pracy, zas
gdy rokowania takie istniejg, orzeka sie okresowa niezdolno$¢ do pracy.

W myél art. 107 powolanej ustawy prawo do §wiadczen uzaleznionych od niezdolno$ci do pracy oraz wysoko$c¢ tych
Swiadczen ulega zmianie, jezeli w wyniku badania lekarskiego, przeprowadzonego na wniosek lub z urzedu, ustalono
zmiane niezdolno$ci do pracy, brak tej niezdolnoéci lub jej ponowne powstanie.

W wyroku z dnia 12 lipca 2005 r. Sad Najwyzszy II UK 288/04 podkreslil, ze istnienie schorzen powodujacych
konieczno$¢ pozostawania w stalym leczeniu nie stanowi samodzielnej przyczyny uznania czeSciowej niezdolnosSci do
pracy, chociaz w pewnych okresach wymaga czasowych zwolnien lekarskich (OSNP 2006/5-6/99).

Przedmiotem postepowania bylo ustalenie czy ubezpieczona, ze wzgledu na stan zdrowia jest niezdolna do pracy, czy
tez jest zdolna do pracy, jak to wynika z zakwestionowanej opinii komisji lekarskiej ZUS i wydanej na jej podstawie
decyzji ZUS.

W toku postepowania sadowego ubezpieczona zostala poddana badaniu przez bieglych okuliste, neurologa,
reumatologa i psychiatre. Sad w oparciu o ich opinie stwierdzit u odwolujacej brak od dnia 01.05.2012 r. niezdolnoéci
do pracy w wykonywanym i wyuczonym zawodzie tkacz, chalpnictwo przy wyrobie produktéw z drewna, pracownik
fizyczny jako jednej z niezbednych przestanek prawa do renty, o ktérej mowa w art. 57 ust. 1 pkt. 1 powolanej ustawy.

Rozpoznane u odwolujacej schorzenia wich obecnym stanie zaawansowania nie upo$ledzaja jej sprawno$ci. Istniejgca
poprzednio niezdolno$¢ do pracy ustala. W badaniu ukladu ruchu ruchomoé¢ kregostupa jest prawidlowa, proba
Romberga ujemna, objawy rozciaggowe sa ujemne, sila mie$niowa prawidlowa, chéd prawidlowy. Nie stwierdza
sie zanikdw mie$ni, odruchy glebokie w koniczynach goérnych i dolnych sg symetryczne — do$¢ zywe. Czucie jest
prawidlowe. Badanie Rtg odcinka ledZwiowego kregostupa z dnia 19.01.2012 r. wskazuje na zmiany zwyrodnieniowe
kregostupa ledzwiowego z dyskopatia na poziomie L4-L5. Pod wzgledem neurologicznym i reumatologicznym
brak podstaw do uznania dlugotrwalej niezdolnoéci do pracy zgodnej z kwalifikacjami. Stwierdzone zmiany
zwyrodnieniowe kregostupa ledZzwiowego nie daja podstawy do orzeczenia dlugotrwalej niezdolnosci do pracy.
Wskazane dalsze leczenie i rehabilitacja. Przeciwwskazana ciezka praca fizyczna. Odwotujaca od dziecinstwa posiada
wade wzroku , jest przystosowana do noszenia okularéw. Ostro$¢ wzroku 0,6 w OP w optymalnej korekcji
okularowej pozwala na podjecie pracy zarobkowej. Ostatnio pracowala w rolnictwie i nadal moze wykonywa¢ prace.
Przeciwwskazane sg prace wymagajace duzego wysitku fizycznego. Odwolujaca jest zdolna do pracy zarobkowej,
ktoéra do tej pory wykonywala. W czasie badania psychiatrycznego nie stwierdzono istotnych odchylen od stanu
prawidlowego: w tym nasilonych zaburzen nastroju, zaburzen funkcji poznawczych, zaburzen psychotycznych.
Obecny stan psychiczny oraz funkcjonowanie nie dajg podstaw do uznania odwolujgcej za niezdolna do pracy
zarobkowej zgodnie z poziomem kwalifikacji od dnia 01.05.2012 .

Pozostalych warunkow z art. 57 ustawy organ rentowy nie kwestionowal.

W niniejszym przypadku odwolujgca nie spetnia przestanek z art. 57 i na podstawie art. 107 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. Nr 162, poz. 1118 z pdzn. zm) oraz art.

477'* 81 kpc nalezalo orzec jak w sentencji wyroku.
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