Sygn. akt IT Ka 418/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2013 roku

Sad Okregowy w Tarnowie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jacek Bania

Sedziowie: SO Barbara Polanska-Seremet (spr.)
SO Jacek Satko

Protokolant: st.sekr. Irena Zytka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Janusza Jakubasa
po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2013r.
sprawy K. K. (1), A. M., K. L.

oskarzonych o przestepstwo z art.28081kk, art.15782kk w zw. z art.11§2Kkk, art. 22482kk i art.22681kk w zw. z art. 11
§ 2 kkiart. 226 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych K. K. (1), A. M.i K. L.

od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowie XIII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Dabrowie Tarnowskiej z dnia
5 czerwca 2013 roku, sygn. akt XIII K 85/13

na podstawie art. 437 § 11 § 2 kpk, art. 438 pkt 11 2 kpk, art. 636 § 11 § 2 kpk oraz art. 624 § 1 kpk:
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1) z opiséw czynow przypisanych oskarzonym K. K. (1)(ust.I), A. M.(ust.III) oraz K. L.(ust.VIII) eliminuje okreSlenia:
»publicznie” i ,okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego” i tak przypisane im czyny kwalifikuje jako
przestepstwo z art. 280 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, za co na mocy art. 280 § 1 kk wzw. z art. 11 § 3
kk wymierza oskarzonym kary po 2 (dwa ) lata pozbawienia wolnosci,

2) uchyla ustepy: II, IV, IX oraz VII i XI,

3) na mocy art. 85 kki art. 86 § 1 kk w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnosci, orzeka wobec oskarzonego
A. M.kare lgczng w wymiarze 2 (dwoch) lat i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoéci, za§ wobec oskarzonego K.
L.kare laczng w wymiarze 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci,

4) na mocy art. 69 § 11 § 2 Kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary lgcznej pozbawienia wolnoéci wobec
oskarzonego K. L.warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 5 (pie¢) lat i na mocy art. 73 § 1 kk oddaje go w tym
czasie pod dozor kuratora, zobowigzujac go takze na mocy art. 72 § 1 pkt 4 kk do kontynuowania nauki,



5) uchyla ustep XII,

II. zmienia orzeczenie o kosztach sagdowych, zawarte w ustepie XXI w ten sposdb, ze zwalnia w catoéci oskarzonych
K. K. (1), A. M.i K. L. od wydatkéw za postepowanie w I instancji,

ITI. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy i zasadza na rzecz Skarbu Panistwa tytulem oplat
za obie instancje kwoty po 300 (trzysta) zlotych od oskarzonego K. K. (1)i K. L.oraz 400 (czterysta) zlotych od
oskarzonego A. M., zwalniajac wszystkich oskarzonych od wydatkéw za postepowanie odwolawcze,

IV. na mocy art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata I. P. kwote
516,60 (pieéset szesnascie 60/100 ) zlotych tytulem kosztéw obrony z urzedu w II instancji.

Sygn. akt IT Ka 418/13

UZASADNIENIE

Prokurator Prokuratury Rejonowej w D.oskarzyl:

1. K. K. (1)o to, Ze w nocy z dnia 30 kwietnia / |l maja 2012 r.

w miejscowosci Z. woj.(...)dzialajac wspélnie i w porozumieniu

zA. M. K. LiL. S. uzywajac przemocy wobec G. W., R. B.i M. M., polegajacej na popychaniu i uderzaniu rekami zabral
w celu przywlaszczenia szalik i koszulke klubu (...) o lacznej wartosci 269 zlotych wlasnoéci M. M.w wyniku czego M.
M. doznal obrazen ciala w postaci otar¢ naskorka powtok glowy, prawego ramienia i grzbietu, natomiast G. W. doznal
obrazen ciala w postaci sthuczenia klatki piersiowej, ktore to obrazenia naruszaja prawidlowa funkcje ich organizmu
na okres ponizej dni siedmiu, tj. o przestepstwo z art. 280 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11

§ 2 kk;

2. A. M.o to, ze:

I. w nocy z dnia 30 kwietnia / I maja 2012 r. w miejscowoéci Z. woj. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. K.
(1), K. L.i L. S. uzywajac przemocy wobec G. W., R. B. i M. M., polegajacej na popychaniu i uderzaniu rekami zabral
w celu przywlaszczenia szalik i koszulke klubu (...) o facznej warto$ci 269 zlotych wlasno$ci M. M.

w wyniku czego M. M. doznal obrazen ciala w postaci otar¢ naskorka powltok glowy, prawego ramienia i grzbietu,
natomiast G. W. doznal obrazen ciala w postaci sthuczenia klatki piersiowej, ktore to obrazenia naruszaja prawidlowa
funkcje ich organizmu na okres ponizej dni siedmiu,

tj. o przestepstwo z art. 280 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk;

II. w dniu 28 kwietnia 2012 roku w D. woj. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. L. w celu zmuszenia
funkcjonariusza policji sierz. M. R. (1)do zaniechania prawnej czynno$ci stuzbowej zwigzanej z podjeta interwencja,
kierowal pod jego adresem grozby pozbawienia zycia oraz zniewazy! go kierujac pod jego adresem slowa wulgarne

i powszechnie uznane za obelzywe podczas i w zwiazku z pelnieniem przez niego obowiazkéw stuzbowych,

tj. o przestepstwo z art. 224 § 2 kk i art. 226 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk;

ITI. w dniu 20 czerwca 2012 roku w D. woj. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z H. S. i L. S. zniewazyl
funkcjonariuszy Komendy (...)w D. sierz. szt. K. C. i sierz. szt. L. K. kierujac wobec nich stowa wulgarne i powszechnie
uznane za obelzywe podczas i w zwiazku z pelnieniem przez nich obowigzkéw stuzbowych,

tj. o przestepstwo z art. 226 § 1 k.k.;

3.K. L.o to, ze:



I. w nocy z dnia 30 kwietnia / 1 maja 2012 r. w miejscowosci Z. woj. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A.
M., K. K. (1)i L. S. uzywajac przemocy wobec G. W., R. B. i M. M., polegajacej na popychaniu

iuderzaniu rekami zabrat w celu przywlaszczenia szalik i koszulke klubu (...)

o lacznej wartosci 269 zlotych wlasno$ci M. M.w wyniku czego M. M.doznal obrazen ciala w postaci otar¢ naskorka
powlok glowy, prawego ramienia i grzbietu, natomiast G. W. doznal obrazen ciala w postaci stluczenia klatki
piersiowej, ktére to obrazenia naruszaja prawidlowa funkcje ich organizmu na okres ponizej dni siedmiu,

tj. o przestepstwo z art. 280 § 1 kki art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk;

II. w dniu 28 kwietnia 2012 roku w D. woj. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu zA. M.w celu zmuszenia
funkcjonariusza policji sierz. M. R. (1)do zaniechania prawnej czynnos$ci shuzbowej zwiazanej z podjeta interwencja,
kierowal pod jego adresem grozby pozbawienia zycia oraz zniewazyl go kierujac pod jego adresem stowa wulgarne
oraz powszechnie uznane za obelzywe podczas i w zwiazku z pelnieniem przez niego obowigzkow stuzbowych,

tj. o przestepstwo z art. 224 § 2 kk i art. 226 § 1 kk w zw. z art. 11§ 2 kk;
4. H. S. o to, ze:

I. w dniu 20 czerwca 2012 roku w D. woj. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z A. M. i L. S. zniewazyl
funkcjonariuszy Komendy (...)w D. sierz. szt. K. C. i sierz. szt. L. K. poprzez wypowiadanie

w stosunku do nich sléw wulgarnych i obelzywych podczas i w zwiazku z pelnieniem przez nich obowiazkéow
stuzbowych,

tj. o przestepstwo z art. 226 § 1 kk;

II. w dniu 12 sierpnia 2012 roku w D. woj. (...) zniewazy} funkcjonariuszy Komendy (...)w D. st. sierz. M. C. i st. post.
S. P. podczas i w zwigzku
z pelnieniem przez nich obowiazkéw stuzbowych, w ten sposob, ze wypowiadal wobec nich slowa wulgarne,

1j. o przestepstwo z art. 226 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Tarnowie XIII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba
w Dabrowie Tarnowskiej wyrokiem z dnia 5 czerwca 2013 roku, sygn. akt XIII K 85/13:

LW ramach czynu zarzucanego aktem oskarzenia oskarzonemuK. K. (1)uznal go za winnego tego, ze: w nocy 1 maja
2012 r. w miejscowoéci Z. woj. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. L., A. M. oraz L. S. dzialajac publicznie
i bez powodu okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, uzywajac przemocy wobec M. M. i G. W.,
polegajacej na popychaniu, uderzaniu

i kopaniu, zabral w celu przywlaszczenia szalik i koszulke klubu ,, (...)”

o lacznej wartos$ci 269 zlotych wlasnoéciM. M., a nadto w tym samym miejscu i czasie poprzez proby uderzenia R. B.
bezposrednio zmierzal do zaboru wymienionemu pokrzywdzonemu w celu przywlaszczenia szalika

i koszulki klubu ,, (...)”, lecz zamierzonego celu nie osiggnal wobec ucieczki pokrzywdzonego R. B., a w wyniku
zadanych uderzeh M. M. doznal obrazen ciala w postaci otaré¢ naskoérka powlok glowy, prawego ramienia i grzbietu,
natomiast G. W. doznal obrazen ciala w postaci stluczenia klatki piersiowej, ktére to obrazenia pociagnely za sobg
naruszenie czynno$ci narzadow ciala M. M.i G. W. na czas trwajacy nie dluzej niz siedem dni, to jest uznal go za
winnego popelnienia przestepstwa

z art. 18 § 1 kkiart. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 1 kki art. 280

§ 1kkiart. 157 § 2 kk wzw. z art. 11 § 2 kki art. 57 a § 1 kk i za to na mocy art. 280 § 1 kk w zw. z art. 18 § 1 kk w zw.
z art. 11 § 3 kkiart. 57 a § 1 kk wymierzyl mu kare 3 lat pozbawienia wolno$ci;

I1. Na mocy art. 57 a § 2 kk orzekl od oskarzonegoK. K. (1)nawigzki w kwotach po 100 zlotych na rzecz pokrzywdzonych
M.M,R.B.iG. W,



III. W ramach czynu zarzucanego oskarzonemu A. M. w pkt I aktu oskarzenia uznal go za winnego tego, ze: w nocy
1 maja 2012 roku

w miejscowosci Z. woj. (...), dzialajac wspélnie

i w porozumieniu z K. K. (1),K. L.oraz L. S. dzialajac publicznie i bez powodu okazujac przez to razace lekcewazenie
porzadku prawnego, uzywajac przemocy wobec M. M.i G. W. polegajacej na popychaniu, uderzaniu i kopaniu zabral
w celu przywlaszczenia szalik i koszulke klubu ,, (...)” o lacznej wartoSci 269 zlotych wlasnosci M. M., a nadto
w tym samym miejscu i czasie poprzez probe uderzenia R. B. bezposrednio zmierzal do zaboru wymienionemu
pokrzywdzonemu w celu przywlaszczenia szalika i koszulki klubu ,, (...)” lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec
ucieczki pokrzywdzonego R. B., a w wyniku zadawanych uderzeii M. M. doznal obrazen ciala

w postaci otar¢ naskorka powlok glowy, prawego ramienia i grzbietu, natomiast G. W. doznat obrazen ciala w postaci
stluczenia klatki piersiowej, ktore to obrazenia pociagnely za soba naruszenie czynnosci narzadéw ciala M. M.i G. W.
na czas trwajacy nie dluzej niz siedem dni, to jest uznat go za winnego popelnienia przestepstwa z art. 18 § 1 kk i art.
13 § 1 kk w zw.

z art. 280 § 1 kk i art. 280 § 1 kki art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i w zw. z art. 57 a § 1 kk i za to na mocy art.
280 § 1 kk wzw. z art. 18 § 1 kk

iwzw. z art. 11 § 3 kki w zw. z art. 57 a § 1 kk wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolno$ci;

IV. Na mocy art. 57a § 2 kk orzekl od oskarzonego A. M. nawiazki
w kwotach po 100 zlotych na rzecz pokrzywdzonych M. M., R. B.i G. W_;

V. Uznal oskarzonego A. M.za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt II aktu oskarzenia stanowiacego
wystepki z art. 224 § 2 kki art. 226

§ 1kkwzw. zart. 11 § 2kkiza to na mocy art. 224 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci;

VI. Uznal oskarzonego A. M.za winnego popehienia czynu zarzucanego mu w pkt III aktu oskarzenia stanowiacego
wystepek z art. 226
§ 1 kk i za to na mocy powolanego przepisu wymierzyt mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

VII. Na mocy art. 85 kk i art. 86 § 1 kk biorac za podstawe kary pozbawienia wolnosSci z osobna wymierzone za
zbiegajace sie przestepstwa przypisane oskarzonemu A. M.w pkt ITI, Vi VI niniejszego wyroku orzekl wobec A. M.kare
laczng 3 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

VIII. W ramach czynu zarzucanego oskarzonemu K. L.w pkt I aktu oskarzenia uznal go za winnego tego, ze: w nocy
1 maja 2012 roku

w miejscowosci Z. woj. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu

zK. K. (1), A. M.oraz L. S. dzialajac publicznie i bez powodu okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku
prawnego, uzywajac przemocy wobec M. M. i G. W. polegajacej na popychaniu, uderzaniu i kopaniu, zabral w
celu przywlaszczenia szalik i koszulke klubu ,, (...)” o lacznej wartosci 269 zlotych wlasno$ci M. M., a nadto w
tym samym miejscu i czasie poprzez probe uderzenia R. B. bezpoérednio zmierzal do zaboru wymienionemu
pokrzywdzonemu w celu przywlaszczenia szalika i koszulki klubu ,, (...)”, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec
ucieczki pokrzywdzonego R. B., a w wyniku zadanych uderzen M. M.doznal obrazen ciala w postaci otaré¢ naskorka
powlok glowy, prawego ramienia i grzbietu, natomiast G. W. doznal obrazen ciala w postaci stluczenia klatki
piersiowej, ktore to obrazenia pociagnely za sobg naruszenie czynno$ci narzadow ciala M. M.i G. W. na czas trwajacy
nie dluzej niz siedem dni, to jest uznal go za winnego popelnienia przestepstwa z art. 18 § 1 kk i art. 13 § 1 kk w zw.
z art. 280 § 1 kki art. 280

§ 1kkiart. 157 § 2 kk wzw. z art. 11 § 2 kki w zw. z art. 57 a § 1 kk i za to na mocy art. 280 § 1 kk w zw. z art. 18 §
1kk wzw. z art. 11 § 3 kkiart. 57a

§ 1 kk wymierzyl mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci;



IX. Namocy art. 57 a § 2 kk orzek} od oskarzonego K. L.nawigzki w kwotach po 100 zlotych na rzecz pokrzywdzonychM.
M., R.B.iG.W.;

X. Uznal oskarzonego K. L. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt II aktu oskarzenia stanowiacego
wystepek z art. 224 § 2 kk

iart. 226 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na mocy art. 224 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

XI.Namocy art. 85 kkiart. 86 § 1 kk biorac za podstawe kary pozbawienia wolno$ci z osobna wymierzone za zbiegajace
sie przestepstwa przypisane oskarzonemu K. L.w pkt VIII i X niniejszego wyroku orzekl wobec K. L.kare laczng 3 lat
i1 miesigca pozbawienia wolno$ci;

XII. Na mocy art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego K. L.kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyl
okres jego zatrzymania

w sprawie od dnia g lipca 2012 roku do 10 lipca 2012 r. przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoSci
odpowiada jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoéci;

XII1. Na mocy art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego K. K. (1)kary pozbawienia wolnosci zaliczy} okres
jego zatrzymania w sprawie od dnia 1 maja 2012 r. do dnia 2 maja 2012 r. przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci odpowiada jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci;

XIV. Na mocy art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego A. M.kary lacznej pozbawienia wolnoSci zaliczyt
okres jego zatrzymania

w sprawie od dnia 1 maja 2012 r. do dnia 2 maja 2012 r. przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoSci
odpowiada jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoéci;

XV. Uznal oskarzonego H. S. za winnego popehienia czynu zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia stanowigcego
wystepek z art. 226
§ 1 kk i za to na mocy powolanego przepisu wymierzyl mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

XVI. uznal oskarzonego H. S. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt IT aktu oskarzenia stanowiacego
wystepek z art. 226
§ 1 kk i za to na mocy powolanego przepisu wymierzyt mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

XVII. Na mocy art. 85 kk i art. 86 § 1 kk biorac za podstawie kary pozbawienia wolnoSci z osobna wymierzane za
zbiegajace sie przestepstwa przypisane oskarzonemu H. S. w pkt XV i XVI niniejszego wyroku orzekl wobec niego kare
laczng 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

XVIII. Na mocy art. 69 § 11 § 2 kk, art. 70 § 2 kk wykonanie wymierzonej oskarzonemu H. S. kary
tqgcznej pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesil na okres proby wynoszqcy 3 lata;

XIX. Na mocy art. 73 § 2 kk oddal oskarzonego H. S. na caly okres proby pod dozoér kuratora sadowego;

XX. Na mocy art. 29 ust. 1 Ustawy Prawo o adwokaturze i § 14 ust. 1 pkt
31816 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28.09. 2002 r. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii
Adwokackiej adw. I. P. — kwote 722,24 zlotych tytulem kosztéw nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonego K. K. (1);

XXI. Na podstawie art. 616 § 1 kpki art. 618 kpk i art. 627 kpk i art. 2 ust.

1 pkt 5 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych i art. 624

§ 1 kpk zasadzil od oskarzonych: A. M., K. K. (1)

i K. L.kwoty po 400 zlotych tytulem cze$ciowej zaplaty kosztow sagdowych, zwalniajac tych oskarzonych od zaplaty
kosztow sadowych w pozostalej czesci;



XXII. Na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego H. S.
w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.

Powyzszy wyrok uprawomocnil sie w odniesieniu do oskarzonego H. S., natomiast zaskarzyli go apelacjami obronhcy
oskarzonych: K. K. (1), K. L.i A. M..

Obronca oskarzonego K. L.zaskarzyl powolany wyrok w caloSci i na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1, 2
i 3 k.p.k. wyrokowi temu w odniesieniu do obu czynéw objetych aktem oskarzenia zarzucil:

 blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajacy na sprzecznosSci ustalen Sadu z
zalegajacym w aktach sprawy materialem dowodowym, a w szczeg6lno$ci bledne ustalenie, iz oskarzony K. L.wraz
z oskarzonymi: K. K. (1) A. M.oraz §wiadkiem L. S. bral udzial w czynno$ciach zmierzajacych do zaboru strojéw
klubowych, gdy tymczasem z zeznan pokrzywdzonych wynika, iz w zdarzeniu braly udzial prawdopodobnie trzy
osoby, za$ sam oskarzony zaprzeczyl swojemu udzialowi,

+ blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na przyjeciu, iz M. R. (1)dzialal jako funkcjonariusz publiczny,
cho¢ zdarzenie nie mialo charakteru interwencji stuzbowej, lecz prywatnego zatargu, wywolanego przez
pokrzywdzonego i towarzyszaca mu osobe, a tym samym okazywanie legitymacji stuzbowej i powolywanie sie na
swoja funkcje mialo charakter naduzycia wladzy,

 obrazeart. 5§ 2 k.p.k. poprzez odstapienie od zasady thumaczenia niedajacych sie wyjasni¢ watpliwoéci na korzysé
oskarzonego,

« obraze art. 424 § 2 k.p.k. polegajaca na odstapieniu od rozwazan
w uzasadnieniu wyroku i tym samym niewyjasnienia okoliczno$ci dotyczacych wymierzenia oskarzonemu K.
L.kary zasadniczej pozbawienia wolnoci,

+ obraze prawa materialnego poprzez przyjecie, iz zdarzenie z dnia 1 maja 2012 roku mialo charakter wybryku
chuliganskiego, gdy tymczasem znamiona czynu z art. 280 § 1 k.k. zawieraja element przemocy, o ktérych mowa
w art. 57a
§1kk,

+ obraze prawa materialnego a to: art. 224 § 2 k.k. i 226 § 1 k.k. poprzez przyjecie, iz M. R. (1)podejmowal dzialania
shuzbowe w ramach przystugujacych mu uprawnien ustawowych jako funkcjonariusz publiczny,

W zwiazku z tak formulowanymi zarzutami skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji w celu jej ponownego rozpoznania.

Niezaleznie od tego - kierujac sie tzw. ostroznoécig procesowa - w oparciu

o art. 438 pkt 31 4 k.p.k. w apelacji tej podniesiony zostal takze zarzut bledu

w ustaleniach faktycznych oraz razacej surowosci kary, wymierzonej jako kara laczna wzgledem oskarzonego K. L.,
poprzez pominiecie

w rozwazaniach Sadu wypadku, o jakim mowa w art. 283 k.k., (tj. wypadku mniejszej wagi) oraz polegajacej na
wymierzeniu kary pozbawienia wolno$ci

w bezwzglednym charakterze, a takze pominiecie w rozwazaniach dotyczacych kary, iz zaskarzony wyrok dotyczy
czynéw, majacych miejsce w okresie, kiedy K. L.nie byt osoba karana.

W zwigzku z tym zarzutem, w apelacji sformulowany zostal wniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary

w dolnych granicach ustawowego zagrozenia, przy uwzglednieniu regulacji

o ktorej mowa w art. 283 k.k. i warunkowe zawieszenie jej wykonania na okres proby wynoszacy dwa lata.



W uzasadnieniu tej skargi jej autor zaznaczyl, iz oskarzony K. L.nie zgadza sie z zaskarzonym wyrokiem i kwestionuje
uznanie go za winnego tak pierwszego jak i drugiego z zarzucanych mu czynéw. Podnosi, iz przy wyrokowaniu Sad
I instancji blednie ocenit zebrany w sprawie material dowodowy i wyprowadzit z niego wnioski, ktére obarczone sg
wada.

W odniesieniu do czynu z art. 18 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280

§1k.k.iart.280 § 1k.k.iart. 157§ 2k k. wzw. zart. 11 § 2k k. iwzw. zart. 57a § 1 k.k. i za to na mocy art. 280 § 1 k.k. w
zw. zart. 18 § 1k.k.iwzw. zart. 11 § 3k.k. i art. 57a § 1 k.k. podkresla, iz przyjecie przez Sad I instancji, ze oskarzony K.
L.wraz z pozostalymi osobami bral udzial w zdarzeniu jest badz sprzeczne z zeznaniami przestuchanych w tej sprawie
Swiadkoéw, badz tez nie zostalo tymi zeznaniami wprost potwierdzone. Jezeli chodzi o pokrzywdzonych - osoby te nie
wskazaly kategorycznie, ze w zdarzeniu braly udzial cztery osoby. W zeznaniach pojawia sie stwierdzenie, ze mogly w
nie angazowac sie trzy - cztery osoby, ale zaden ze $wiadkdw na rozprawie wprost nie potwierdzil, ze ta czwarta osoba
byl oskarzonyK. L.. Sam fakt, ze K. L.byl kierowca samochodu, ktérym poruszali sie pozostali oskarzeni oraz Swiadek
L. S. nie jest tozsamy nie tylko z samym udzialem w pobiciu i rabunku ale i z zamiarem udzialu w takim zdarzeniu.
W przedmiotowej sprawie - poza wyjasnieniami L. S. - ktéry w tym postepowaniu byl przestuchany w charakterze
$wiadka - nie ma zadnego innego i bezposredniego dowodu potwierdzajacego fakt, iz K. L. bral udzial w zdarzeniu
oraz, ze i on dzialal z zamiarem przywlaszczenia strojow klubowych, w ktére ubrane byly osoby pokrzywdzone.

Sam oskarzony - jak dalej wywodzil skarzacy - wykluczyl swoj udzial w sprawie, a jego wyjasnienia w tej mierze
pozostaja w korelacji z zeznaniami pokrzywdzonych, ktdérzy - co juz wczeéniej zaznaczatl - nie definiuja w sposéb
niebudzacy watpliwoéci iloSci os6b angazujacych sie w zdarzenie. Podobnie - zeznania pasazerki i kierowcy
samochodu, przed ktérym oskarzeni mieli przebiec przez ulice rowniez w sposob kategoryczny nie precyzuja ilosci
0s6b zaangazowanych w atakowaniu pokrzywdzonych. Swiadkowie ci co prawda opisywali zdarzenie, ale nie wskazali
w sposdb nie budzacy watpliwo$ci, by oskarzony K. L.bral w nim udzial. Sad odtwarzajac stan faktyczny - zdaniem
autora tej apelacji - blednie tez wskazal, iz samochéd oskarzonego L. byl pojazdem czterodrzwiowym. Jak wynika z
wyjaénien oskarzonych - auto to jest samochodem trzydrzwiowym, zatem do opuszczenia pojazdu przez osoby jadace
na tylnej kanapie konieczne jest opuszczenie pojazdu przynajmniej przez jedna osobe, jadaca z przodu. Ta okolicznoéc
mogla uzasadni¢ opréznienie fotela kierowcy przez oskarzonego ale nie jest tozsama z koniecznoScia oddalenia sie
od auta. Wedlug skarzacego - inne ustalenia, zaprezentowane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie znajdujg
umocowania w osobowym materiale dowodowym i tym samym pozbawione sa podstaw. Stanowia raczej domysl,
oparty na zalozeniu, ze skoro w samochodzie znajdowaly sie cztery osoby, to wszystkie one musialy dopuscié sie
zarzucanego im czynu. Formulowanie na bazie takiego zalozenia zarzutu

i przypisywanie go po6zniej oskarzonemu przez Sad Rejonowy jest bledne i zarazem sprzeczne z podstawowymi
zasadami wymiaru sprawiedliwo$ci, w tym z zasada, wyrazona w art. 5 § 2 k.p.k., nakazujaca wszelkie nie dajace sie
usungé watpliwoéci thumaczy¢ na korzysé oskarzonego.

Niezaleznie od przytoczonych watpliwoéci skarzacy nie zgodzil sie

Z poszerzeniem opisu tego z przypisanych oskarzonemu czynéw o kwalifikacje jako wystepku o charakterze
chuliganskim. Wedlug autora apelacji - ten poglad Sadu I instancji zasluguje na krytyke. Wszak - jak zaznaczyl -
w znamionach czynu zabronionego, jakim jest wystepek z art. 280 § 1 k.k. zawarty jest element przemocy wobec
osoby, grozba natychmiastowego jej uzycia lub doprowadzenie czlowieka do stanu nieprzytomnosci lub bezbronnosci.
Gdyby przyjaé, ze inni oskarzeni - poza K. L.- dopuscili sie czynu objetego aktem oskarzenia - to swoim zachowaniem
zrealizowali znamiona czynu zabronionego wyzej przytoczone. Powolywanie sie w tej sytuacji na dodatkowy przepis,
wplywajacy na zaostrzenie odpowiedzialno$ci karnej jest niczym innym, jak kumulacjg znamion, ktéra de facto w
przedmiotowej sprawie nie powinna mie¢ miejsca.

W odniesieniu do drugiego z zarzucanych K. L.czyndéw - jak dalej konkludowat skarzacy - Sad Rejonowy takze dopuscit
sie bledu w ustaleniach faktycznych, stanowigcych podstawe wyrokowania. Sprowadza sie on do dwoch aspektow
sprawy. Pierwszy dotyczy ustalenia, iz oskarzony wesp6tl z towarzyszacym muA. M.mial wypowiadaé stowa obrazliwe
i grozby karalne pod adresemM. R. (1), a drugi - iz M. R. (1)w czasie zdarzenia by} chroniony jako wykonujacy swoje



czynnosci zawodowe funkcjonariusz publiczny. W tym zakresie - jego zdaniem - nalezy takze upatrywac obrazy prawa
materialnego, a to art. 224 § 2 k.k. i art. 226 § 1 k.k.

Oskarzony - jak argumentowal skarzacy - w calo$ci zaprzeczyl, by mial wypowiadaé slowa, o ktérych mowa w akcie
oskarzenia. W podobnym tonie wypowiedzial sie towarzyszacy mu A. M.. Pomimo tego, Sad I instancji popeknil
szereg nieprawidlowosSci w jego ocenie, czy tez kwalifikacji. Przede wszystkim na pierwszy plan, wedlug apelacji,
wysuwa sie pominiety przez Sad istniejacy pomiedzy stronami prywatny konflikt, na ktéry wskazywal réwniez
funkcjonariusz. Swiadczylyby o tym réwniez stowa oskarzonych wypowiedziane w trakcie incydentu i nazywajace
je zwykla prowokacja. Nastepnie wazny jest brak obiektywnych §wiadkow przedmiotowej sytuacji. Sad jednak w
calosci uznal za wiarygodna wersje pokrzywdzonych. Podyktowane to bylo z pewnoécig pozycja funkcjonariusza
publicznego, ktéra jednak winna na niego naklada¢ przede wszystkim szereg obowigzkow zwigzanych zaré6wno z
nieskazitelnym zachowaniem, jak tez obowiazkiem prawidlowego przeprowadzenia podejmowanych przez siebie
czynnoéci. W przedmiotowym przypadku trudno - zdaniem skarzacego - jednak mowi¢ o podjetej interwencji i
racjonalnych powodach jej zaistnienia. Z jednej strony Sad sam wskazuje, iz ul. (...) przed B. jest ciggiem drogi
(...), ktdra jest jedna z najbardziej obciazonych ruchem kolowym drég i wyklucza, by inne osoby mogly slyszeé tresé
rozmdéw pomiedzy oskarzonymi a M. R. (1)i osoba mu towarzyszaca, a z drugiej strony przyjmuje, ze pokrzywdzeni
podroézujgcy samochodem uslyszeli wlasnie na tej ulicy kierowane pod ich adresem wyzwiska. Ta podjeta przez
pokrzywdzonych ,proba sil" §wiadczy o braku profesjonalizmu i zawiera sama w sobie wiele nieprawidlowoséci i
niejasnosci, ktérych konsekwencjami zostali obciazeni wylacznie oskarzeni a nie osoby, ktére w tych okoliczno$ciach,
powinny zachowac sie zgola inaczej. W kontekscie ich zachowania rodzi sie pytanie, czy faktycznie przebieg zdarzenia
byl taki, jak to ilustruja w swoich zeznaniach. Nasuwa sie w tym miejscu powazna watpliwosé co do rzetelnoéci tych
zeznan, skoro - jak to przedstawia oskarzony K. L.- to jego auto zostalo zastawione na parkingu publicznym, co
uniemozliwialo mu opuszczenie parkingu. Nadto wedlug skarzacego - blad Sadu sprowadza sie do przyjecia, iz M.
R. (1)w przedmiotowym miejscu i czasie wystepowal jako funkcjonariusz publiczny. Pokrzywdzony w tym czasie nie
peit stuzby, nie nosit munduru sluzbowego, nie poruszat sie samochodem stuzbowym. Na parkingu pod B. znalaz}
sie takze z prywatnych pobudek. O ile da¢ wiare jego zeznaniom - dzialania oskarzonego nie byly wymierzone w
osobe publiczng lecz prywatna i nie podczas wykonywania przez nia obowiazkoéw stuzbowych. Fakt, iz M. R. (1)w
dacie zdarzenia byl zatrudniony jako pracownik Komendy (...)w D. i byl policjantem nie jest jednoznaczny z tym,
iz kazdy incydent z jego udzialem bedzie nosil walor napasci na funkcjonariusza publicznego. Zaré6wno art. 224 § 2
kk jak i art. 226 § 1 kk wymaga, by opisane powolanymi przepisami znamiona czynu zabronionego mialy zwiazek
z podejmowana przez funkcjonariusza publicznego czynnoscia stuzbowa. Nawet wyciagniecie legitymacji w trakcie
zdarzenia, noszgcego charakter prywatnego zatargu nie czyni tej czynnos$ci czynnoScia stuzbowa, ani tez nie nadaje
osobie legitymujacej sie przymiotu funkcjonariusza. W opisywanych okoliczno$ciach mozna stwierdzié¢, iz M. R.
(1)wdajac sie w prywatny spor oraz zachowujac sie w sposob uragajacy przepisom ustawy prawo o ruchu drogowym
(blokowanie wyjazdu z miejsca parkingowego) naduzyl swojej wladzy, za co powinien ponie$é odpowiedzialno§é
stuzbowa. Tym samym - przyjecie, iz zajécie pomiedzy oskarzonymi a M. R. (1)- bez wzgledu jak ono przebiegalo
(czy wedlug wersji oskarzonych czy wedlug wersji pokrzywdzonych) wyczerpuje znamiona czynéw opisanych w
art. 224 § 2 kk i art. 226 § 1 k.k. - stanowi naruszenie prawa materialnego, albowiem nawet przyjmujac wersje
pokrzywdzonych - moglo dojéc jedynie do realizacji znamion czynéw z art. 190 § 1 k.k. i art. 212 § 1 k.k. W dalszej
kolejno$ci autor tej apelacji stwierdzil, iz Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku szczegoélowo opisywal
odtworzony przez siebie stan faktyczny, przytaczal tres¢ wyjasnien oskarzonych oraz zeznan $wiadkéw, szeroko tez
opisywal przyczyny zmiany kwalifikacji prawnej przypisanych oskarzonym , w tym K. L.czynéw. W uzasadnieniu
natomiast brak jakiejkolwiek wzmianki na temat tego, z jakich przyczyn Sad wymierzajac kare pozbawienia wolnosci
pozostawil ja w wymiarze bezwzglednym. Tym samym - nie zawierajgc w uzasadnieniu wyjasnienia tej okoliczno$ci
Sad I instancji dopuscit sie obrazy art. 424 § 2 k.p.k. Braki uzasadnienia pozwalaja jedynie domys$la¢ sie intencji
Sadu, ktére we wezesniejszych wywodach, dotyczacych uprzedniej karalno$ci oskarzonego zawieraly przypomnienie,
iz wobec oskarzonego zapadly dwa orzeczenia skazujgce, prawomocne juz w dniu wyrokowania w przedmiotowej
sprawie. W zasadzie jest to jedyne odniesienie sie Sadu do okolicznoSci, zwiazanych z sytuacja prawng oskarzonego.
W czeSci uzasadnienia, dotyczacego wymiaru kary zawarte sa ogolne powolania na dyrektywy wynikajace z art. 53 § 1
k.k., brak za$ jakiegokolwiek nawigzania do art. 53 § 2 k.k. W tej sytuacji nie wiadomo, jakimi przestankami kierowat



sie Sad I instancji przy formulowaniu swojego orzeczenia w zakresie indywidualnie wymierzanej wobec oskarzonego
K. L.kary i z jakich przyczyn uznal za zasadne, by kara ta miala walor kary bezwzglednej. Skarzacy w zwiazku z tym
zarzutem rowniez akcentowal pominiecie w rozwazaniach Sadu I instancji ,,przypadku”, o jakim mowa w art. 283
k.k., co powinno mie¢ miejsce, gdyz jest uzasadnione okoliczno$ciami sprawy, a w szczegblno$ci niska wartoScia
koszulki i szalika klubu (...), ktérych zaboru dokonano na szkode M. M., a nadto faktem, iz przedmioty te zostaly
odnalezione jeszcze w dniu ich zaboru. Uzasadniajac natomiast zarzuto razacej surowoéci kary skarzacy podkreslil,
zeK. L.w dacie zdarzenia nie byl osobg karana. Sad I instancji w uzasadnieniu wyroku wskazal, iz w dniu wyrokowania
wobec oskarzonego byly juz prawomocne dwa wyroki: z dnia 10 stycznia 2013 r., ktéry zapadl w sprawie o sygn. akt
XIII K 42/13i ktéry uprawomocnil sie w dniu 9 lutego 2013 r. oraz z dnia 11 lutego 2013 r.w sprawie o sygn. akt XIII K
143/13 moca ktérego warunkowo umorzono postepowanie karne. Jak zatem wskazuje Sad (str. 12 i 13 uzasadnienia)
- obydwa te orzeczenia dotycza czynéw, popelionych w 2012 r., a wiec na dlugo przed wydaniem przedmiotowego
orzeczenia. Wobec powyzszych okoliczno$ci brak jest podstaw do uznania, iz bezwzgledna kara pozbawienia wolno$ci
w wymiarze trzech lat i jednego miesiaca jest kara adekwatng do rodzaju czynéw, stopnia zawinienia, warto$ci szkody
oraz pozostalych okoliczno$ci im towarzyszacych. Wspomniana kara w kontekécie obu czynéw, zarzuconychK. L.jawi
sie jako kara razaco surowa.

Obronca oskarzonego K. K. (1)zaskarzyl wyrok w caloéci

w odniesieniu do tego oskarzonego i zarzucil mu na podstawie art. 438

pkt 1 kpk obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 57a kk przez btedne zakwalifikowanie czynu oskarzonego z art.
280 § 1kkiart. 157 § 2 wzw. z art. 11 § 2 jako wystepku o charakterze chuliganskim i zastosowanie art. 57a kk, podczas
gdy z ustalen faktycznych wynika, ze czyn oskarzonego nie wypelial znamion wystepku o charakterze chuliganskim.

W petitum apelacji wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku przez zmiane kwalifikacji prawnej przypisanego
oskarzonemu czynu

o charakterze chuliganskim na czyn o znamionach wypadku mniejszej wagi (280 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art.
11 § 2 kk w zw. z art. 283 kk)

iw zwiagzku z taka zmiana kwalifikacji o warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.

Rozwijajac argumentacje dotyczaca podniesionego zarzutu

w uzasadnieniu apelacji jej autor stwierdzil, iz Sad oceniajgc czyn K. K. (1)zakwalifikowal go jako rozb6j kwalifikowany
kumulatywnie ze spowodowaniem niewielkiego uszczerbku na zdrowiu. Jednoczeénie czyn ten zakwalifikowal jako
wystepek o charakterze chuliganskim i wymierzyl oskarzonemu kare 3 lat pozbawienia wolnoSci. Stwierdzenie
chuliganskiego charakteru wystepku popelnionego przez oskarzonego, nie jest jednak zdaniem skarzacego tak
oczywiste jak wykazuje Sad w uzasadnieniu wyroku. Zgodnie z art. 115 § 21 kk — jak dalej wywodzil skarzacy —
~wystepkiem o charakterze chuligaiiskim jest wystepek polegajacy na umyslnym zamachu na zdrowie, na wolno$¢, na
cze$¢ lub nietykalno$é cielesna, na bezpieczenstwo powszechne, na dzialalno$c instytucji panstwowych lub samorzadu
terytorialnego, na porzadek publiczny, albo na umyS$lnym niszczeniu, uszkodzeniu lub czynieniu niezdatna do uzytku
cudzej rzeczy, jezeli sprawca dziala publicznie i bez powodu albo

z oczywi$cie blahego powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego". Przeslanki wymienione w
tym przepisie tj. zaatakowanie jednego

z wymienionych débr chronionych prawem, umy$lno$é takiego zamachu, dzialanie publiczne, dzialanie bez powodu
lub z oczywiscie blahego powodu oraz razgce lekcewazenie porzgdku prawnego musza by¢ spelnione kumulatywnie,
aby wystepek mozna bylo uznaé za chuliganski.

W przedstawionym stanie faktycznym - wedlug autora apelacji - Sad blednie przyjal, ze zrealizowane byly przestanki
czynu o charakterze chuligafiskim

w postaci dzialania publicznego i okazania swoim dzialaniem razacego lekcewazenia porzadku prawnego. W
zwigzku z powyzszym skarzacy co do publicznego charakteru przestepstwa popelnionego przez oskarzonego we
wspoélsprawstwie z innymi oskarzonymi zauwazyl, ze oskarzeni dziatali pod oslong nocy (po godzinie 24), co prawda
na ulicy, ale w niewielkiej miejscowoéci, w ktorej w nocy ulice sg rzadko uczeszczane. W §wietle réznych pogladéow
na temat znamienia ,,publicznoéci dzialania" nalezy wedlug niego przyjac, ze dzialanie publiczne nie jest tozsame z



dzialaniem w miejscu publicznym. Znamie "publicznie" wskazuje nie tyle na miejsce, ile na sytuacje, ktorej jednak
nie nalezy traktowac in abstracto, lecz in concreto. Cho¢ zazwyczaj - jak zauwazyl - zachowanie w miejscu publicznym
ma charakter publiczny, to jednak moze by¢ inaczej oceniane, na przyklad w przypadku dokonania czynu na pustej
ulicy czy popelnienie go noca, w odosobnionym miejscu. Moze sie wiec tak zdarzy¢, ze czyn popeliony co prawda w
miejscu publicznym nie bedzie nosil znamion czynu popelionego publicznie

w kontek$cie zakwalifikowania go jako czynu o charakterze chuliganskim. Taka sytuacja — jak stwierdzil — wystepuje w
rozpatrywanym przypadku. K. K. (1)dzialal co prawda w miejscu publicznym, jakim bezspornie jest ulica przebiegajaca
przez dang miejscowo$é, jednak nalezy podaé w watpliwo$é przyjecie, ze jego dzialania mialy charakter publiczny. Za
takim ujeciem przemawia wedlug skarzacego chociazby poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w uchwale skladu 7
sedziéw z dnia 20 wrzeénia 1973 r. (VI KZP 26/73, OSNKW 1973, nr 11, poz. 132), iz: ,dzialanie publicznie (...) zachodzi
woweczas, gdy badz ze wzgledu na miejsce dzialania, badz ze wzgledu na okolicznoSci i sposob dzialania sprawcy jego
zachowanie sie jest lub moze by¢ dostepne (dostrzegalne) dla nieokreSlonej liczby osbb, przy czym sprawca majac
Swiadomos¢ tej mozliwoSci co najmniej na to sie godzi". Kryterium decydujacym o przyjeciu publicznoéci dzialania
sprawcy jest zatem fakt, Ze jego zachowanie jest lub moze by¢ dostrzegalne dla nieokreslonej liczby os6b,

a ponadto sprawca ma $§wiadomo$¢ mozliwos$ci dostrzezenia jego zachowania przez nieokre$lona liczbe osob. Podjecie
dzialan w nocy, na ulicy malego miasteczka, nie spelnia tych warunkéw. Co prawda, zdarzenie zostalo dostrzezone
przez trzech Swiadkdéw, jednakze nalezy w tym przypadku odrdznié zaistnienie czystego zbiegu okolicznosci od
przewidywalnej racjonalnie sytuacji, ze zachowanie sprawcow moglo by¢ dostrzezone przez nieokreslong liczbe osob.
Rozumujac w ten sposob, ze istnienie jakichkolwiek swiadkow zdarzenia pociaga za soba automatyczna kwalifikacje
zachowania jako podjetego ,,publicznie" prowadziloby do wnioskéw, ze nawet podjecie zachowania w sposob i w
miejscu, gdzie normatywny obywatel nie przewidywalby mozliwoéci dostrzezenia zaj$cia przez kogokolwiek, a jednak
w tym czasie dzielem jednorazowego przypadku kto$ by jednak zdarzenie dostrzegl nalezalo by uznawaé, ze i w tej
nadzwyczajnej sytuacji sprawca dziatal publicznie. Taka interpretacja znamienia publicznoéci dzialania wydaje sie
byt stanowczo zbyt daleko idaca. Nalezy wiec uznac, ze i w tym wypadku pojawienie sie w tamtym czasie, w porze
nocnej, na tej konkretnej ulicy malej miejscowosci §wiadkdw zdarzenia bylo zbiegiem okolicznoéci, ktérego oskarzony
nie przewidywal. Jego dzialania nie byly podjete zatem publicznie, pora i okoliczno$ci zdarzenia przemawiaja za
przyjeciem, ze nie bylo one potencjalnie dostrzegalne dla nieokreslonej liczby oséb, a pojawienie sie jakichkolwiek
Swiadkéw zdarzenia nie bylo w zaden sposob przewidywalne dla oskarzonego. Kolejna przestanka, ktéra musi by¢
spelniona dla przyjecia, ze wystepek popeliony przez oskarzonego mial charakter chuliganski, a wedlug skarzacego w
niniejszej sprawie nie zostala zrealizowana - jest przyjecie, ze sprawca swoim dzialaniem okazat razace lekcewazenie
dla porzadku prawnego. Skarzacy przyznat, iz K. K. (1)swoim dzialaniem okazal lekcewazenie dla porzadku prawnego,
stopien tego lekcewazenia stanowczo nie moze by¢ jednak oceniony jako ,razacy". Nie chodzi tu jednak o motywacje
sprawcy, rozumiang jako cheé¢ okazania lekcewazenia tych zasad, ale wydzwiek jego czynu w otoczeniu, ktore zetknelo
sie z czynem. Ta przeslanka jest spelniona wowczas, gdy sprawca, podejmujac bezprawne zachowanie, nie liczy sie

z interesem jednostkowym lub calej zbiorowosci, przy czym owo lekcewazenie odbiega znacznie od przecietnosci, jest
razace. Pojecie ,razacego lekcewazenia dla porzadku prawnego" jest co prawda pojeciem nieostrym, ale

w przedstawionym stanie faktycznym, gdzie sprawcy dzialali nie celem obrabowania czy ponizenia zaatakowanych,
a tym bardziej nie mieli zamiaru wyrzadzi¢ im zadnej krzywdy, a jedynie chcieli zabraé im symbole poparcia dla
innej druzyny pilkarskiej, nie mozna twierdzi¢, ze takie zachowanie bylto razacym lekcewazeniem porzadku prawnego,
odbiegajacym od przecietnosci.

W zaistnialej sytuacji, skarzacy optowal (biorac pod uwage charakter

iokolicznosci czynu popelnionego przez oskarzonego), aby zarzucany mu czyn zakwalifikowaé jako wypadek mniejszej
wagi z art. 283 kk. W tym wzgledzie zauwazyl, ze istota wypadku mniejszej wagi sprowadza sie do szczeg6lnej
charakterystyki zachowania, realizujacego wszystkie znamiona przestepstwa okreslone w typie podstawowym, ktéra
sprawia, ze taki czyn sprawcy stanowi przestepstwo zaslugujace na lagodniejsze potraktowanie (fagodniejsza kare).
Wypadek mniejszej wagi zachodzi woéwcezas, gdy okolicznoSci popelienia czynu zabronionego wskazuja, ze z jednej
strony sam czyn charakteryzuje sie niewielkim stopniem spolecznej szkodliwoSci, z drugiej zas jego sprawca nie jest
na tyle niebezpieczny dla spoleczenstwa, aby stosowaé w stosunku do niego zwyklg kare przewidziang za zrealizowane
przez niego przestepstwo. Autor apelacji uwaza, ze taka sytuacja wystepuje w odniesieniu doK. K. (1)



i z tego wzgledu zasluguje on na lagodniejsze potraktowanie. Naruszonymi przez oskarzonego dobrami prawnie
chronionymi byly zdrowie oraz mienie, jednak nie mozna przy tej ocenie pomingé rozmiaréw wyrzadzonej lub grozacej
szkody. W tym wypadku rozmiary wyrzadzonej szkody na zdrowiu pokrzywdzonego byly minimalne, obejmowaly
jedynie doznanie lekkiego uszczerbku na zdrowiu. Takze zagrozenie dla tego dobra nie bylo wysokie,

z uwagi na sposob zachowania oskarzonego, ktory nie mial zamiaru wyrzadzi¢ pokrzywdzonemu zadnej krzywdy, a
robil tylko tyle ile wystarczylo, aby byt

w stanie zabra¢ pokrzywdzonemu symbole klubowe w postaci szalika

ikoszulki. Atak na dobro prawne w postaci mienia byt w tym przypadku réwniez nietypowy. Oskarzonemu nie zalezalo
bowiem na konkretnych przedmiotach posiadajacych okreslong warto$¢ materialng, ale symbolach klubowych, ktore
dla niego pozostawaly jedynie symbolami, bez wzgledu na ich materialny ksztalt czy wartosé.

Z kolei obronica oskarzonego A. M., ktory rowniez zaskarzyt wyrok ten w caloSci w odniesieniu do tego oskarzonego,
zarzucil mu:

1) blad w ustaleniach faktycznych bedacych podstawa zaskarzonego wyroku, mogacy mie¢ wpltyw na tre$é orzeczenia,
a w szczego6lnosci poprzez:

- przyjecie, iz w nocy z 30 kwietnia na 1 maja 2012 roku oskarzony A. M.uczestniczyt w napasci na pokrzywdzonych
G. W, R. B.i M. M., podczas gdy w rzeczywisto$ci oskarzony jedynie wybiegl z samochodu prowadzonego wcze$niej
przez K. L.,

» przyjecie, ze celem dzialania oskarzonych we wskazanym wyzej zdarzeniu byl zab6r mienia nalezacego do
pokrzywdzonych, podczas gdy tak naprawde celem ich ataku byly noszone przez pokrzywdzonych barwy klubowe,

« przyjecie, iz w dniu 28 kwietnia 2012 roku oskarzony A. M.zainicjowat zajScie z pokrzywdzonym M. R. (1), a
nastepnie wypowiadal pod jego adresem grozby i obelgi, podczas gdy to on wraz
z K. L.zostal sprowokowany przez pokrzywdzonego,
a jednocze$nie nie obrazal, ani nie grozit pokrzywdzonemu, zwlaszcza podczas podejmowanych przez niego
czynnosci, ktore Sad uznal za czynnoéci stuzbowe,

 przyjecie, iz w dniu 20 czerwca 2012 roku oskarzony wypowiadal wyzwiska pod adresem policjantéw K. C. i L.
K., podczas gdy sytuacja taka nie miala miejsca,

« brak przyjecia, iz po czasie ujetym w zarzutach nastapila pozytywna zmiana w postawie i zachowaniu oskarzonego
A M.,

2) naruszenie przepisOw postepowania, mogace mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, w szczeg6lnosci:

« art. 7 k.p.k., poprzez bledna ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w szczegdlnosci przez
odmowe uznania za wiarygodne wyjasnien oskarzonego w zakresie, w ktérym zaprzeczal sprawstwu zarzuconych
mu czyndw, a co znajduje potwierdzenie w zeznaniach innych stuchanych
w sprawie 0sOb,

« art. 4 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k. poprzez nienalezyte uwzglednienie wszystkich okolicznosci przemawiajgcych na
korzy$¢ oskarzonego oraz brak wyja$nienia jawiacych sie w sprawie watpliwosSci na korzy$¢ oskarzonego,

3) obraze prawa materialnego w szczeg6lnoS$ci poprzez:

« zakwalifikowanie wystepku z pkt III wyroku jako przestepstwa
o charakterze chuliganskim o ktérym mowa w art. 57a k.k. oraz art. 115 § 21 k.k., mimo ze brak jest ku temu
podstaw w §wietle poczynionych w sprawie ustalen faktycznych,

« zakwalifikowanie wystepku z pkt V wyroku jako wystepku z art. 224



§ 2 k.k. iart. 226 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., podczas gdy nie mozna méwic¢ w Swietle ustalen poczynionych
przez Sad, by - o ile doszlo do wypowiedzenia pod adresem M. R. (1)stéw obrazliwych oraz grézb - mialo to
miejsce podczas i w zwigzku z pelnieniem obowigzkoéw stuzbowych przez M. R. (1)lub tez w toku podejmowania
przez niego prawnej czynnosci stuzbowej, a to na skutek blednego zapatrywania Sadu I Instancji, iz dzialania
podejmowane przez M. R. (1)poza czasem wykonywania pracy jako policjanta, stanowia podejmowanie prawnej
czynnoéci stuzbowej lub tez pelnienie obowigzkow stuzbowych,

4) razaca niewspotmierno$c kary poprzez orzeczenie wobec oskarzonego - w ramach poczynionych przez Sad ustalen
- jednostkowych kar pozbawienia wolnosSci ujetych w wyroku, przekladajacych sie na razaco wysoka kare laczna
pozbawienia wolnoéci (dodatkowo bez warunkowego zawieszenia jej wykonania), ktéra - niezaleznie od zarzutow
dotyczacych blednego zakwalifikowania dziatania oskarzonego, w szczego6lnoéci jako czynu

o charakterze chuliganskim - musi by¢ uznana za zdecydowanie i nieracjonalnie za wysoka, wypaczajaca cele i sens
kary wynikajace z dyrektyw i zasad jej wymiaru.

Formulujac powyzsze zarzuty ten ze skarzacych domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego A. M.od popelienia zarzucanych mu czynoéw, badz uchylenia zaskarzonego wyroku

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. Ewentualnie - z tzw. ostrozno$ci procesowej - o
zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

a) nadanie wlaSciwej kwalifikacji prawnej zachowania oskarzonego, a zatem:

» ozakwalifikowanie zachowania oskarzonego jako wystepku z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k., w szczegblnoSci
z wyeliminowaniem uznania, iz byl to wystepek o charakterze chuliganskim (w zakresie punktu III wyroku)

« przyjecie wobec oskarzonego co najwyzej kwalifikacji z art. 216
§ 1 k.k.iart. 190 § 1 kk,, a nie z art. 224 § 2 k.k. w zw. z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k,, jak uczynil to
Sad Rejonowy (w zakresie punktu V wyroku)

b) wymierzenie oskarzonemu jak najlagodniejszych kar jednostkowych oraz kary lacznej, dodatkowo z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania,

¢) zasadzenie od Skarbu Pafistwa na rzecz oskarzonego A. M.kosztéw postepowania - z uwzglednieniem kosztow
obroncy, lub tez w razie uznania go za winnego zarzucanych mu czyndéw, zwolnienie go z kosztéw sadowych, w tym
roéwniez w zakresie, w jakim z kosztoéw nie zostat on zwolniony przez Sad I instancji.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy m.in. podkreslil, iz oskarzony nie zgadza sie z zapadlym wyrokiem i domaga sie
jego zmiany, w szczegblnoSci uniewinnienia od stawianych mu zarzutéw. Oskarzony nie zgadza sie na skazanie go za
przestepstwo z art. 18 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280

§1kk.iart. 280 § 1k.k.iart. 157 § 2k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i wzw. z art. 57a§ 1 k.k. Jak wynika z jego wyjasnien nie
bral on udzialu w calym zdarzeniu, a jedynie wybiegt z samochodu kierowanego wcze$niej przez K. L.. Udzialu tego
nie potwierdza za$ zaden pokrzywdzony. A zatem choé oskarzony jechal w samochodzie kierowanym przezK. L., a
nastepnie z niego wybiegl, to jednak nie pociggnelo to za soba ciggu dalszego, gdyz nie bral on udzialu w bezposrednim
ataku na ktoregokolwiek z pokrzywdzonych. W szczego6lnoS$ci nalezy tu podkresdlic, ze oskarzony nie zostal rozpoznany
przez ktbéregokolwiek z pokrzywdzonych jako sprawca napasSci. Jednoczeénie zeznania pokrzywdzonych nie daja
podstaw do przyjecia, by to wlasnie oskarzony M. bral udzial w ktérymkolwiek

z ustalonych przez Sad dalszych fragmentéw tego zdarzenia. Ponadto nalezy podkresli¢, ze nie moze oskarzony
odpowiada¢ za skutki nieobjete jego zamiarem, takie jak spowodowanie obrazen ciala u poszczegdlnych
pokrzywdzonych, powstale za przyczyna tylko i wylacznie pozostalych oskarzonych. Dodatkowo - obronca zwrocil w
tym miejscu - uwage na to, ze przedmiotem ochrony wystepku z art. 280 § 1 k.k. jest zar6wno Zycie i zdrowie czlowieka,
jak i mienie. W przedmiotowej sprawie nie moze za$ budzi¢ watpliwoéci, ze atak oskarzonych byl wymierzony tylko i
wylacznie w charakterystyczne elementy odziezy, a wiec te bedace no$nikiem przynaleznoSci do spolecznosci kibicow
klubu (...). Mozna zastanowic sie zatem, biorac pod uwage przedmiot ochrony wystepku z art. 280 § 1 k.k. oraz ratio



lezace u podstaw tegoz przepisu, czy istotnie oskarzonym mozna stawia¢ zarzut dopuszczenia sie rozboju, skoro de
facto nie atakowali oni mienia, a barwy wrogiego im klubu. Oskarzony A. M.- jak dalej sygnalizowal jego obronca
- nie zgadza sie rowniez na kwalifikacje prawna przypisanego mu czynu, polegajaca na przypisaniu mu wystepku o
charakterze chuliganskim. Przytaczajac jego definicje z art. 115 § 21 k.k. skarzgcy uwaza, ze w ramach tak okre$lonych
cech wystepku o charakterze chuligaiiskim nie mozna moéwié, by wlasnie taki czyn stanowilo przestepstwo przypisane
oskarzonemu w punkcie III wyroku. W tym zakresie kwestionuje: po pierwsze - by w ramach tego czynu oskarzeni
dzialali publicznie (powoluje sie na poglad SN wyrazony w uchwale skladu 7 sedziéw z dnia 20 wrzesnia 1973 r., VI
KZP 26/73, OSNKW 1973,

nr 11, poz. 132 i inne wyrazone w doktrynie) twierdzac, ze w realiach przedmiotowej sprawy dzialanie oskarzonych
nie bylo dzialaniem publicznym, mimo miejsca na ktérym sie wydarzylo. O ile mozna zgodzic sie zatem, ze doszlo do
niego na drodze publicznej, to jednak nalezy zwrdcié uwage, ze dzialo sie to w godzinach nocnych (i to p6zna noca),
kiedy na drodze, ani na okalajacym ja chodniku, nie znajdowaly sie zadne inne osoby postronne.

Co prawda jak dalej zaznacza - wkrétce w obrebie zdarzenia pojawil sie samoch6d w ktérym jechali J. P. i M. P., nie
mniej

w czasie kiedy oskarzeni mieli wdrazac swoj zamiar w zycie, w obrebie ich wzroku nie znajdowat sie 6w samochéd. Nie
moze tez budzi¢ watpliwosci, ze oskarzeni jechali weze$niej samochodem obok pokrzywdzonych i wowczas nie doszlo z
ich strony do ataku, a bylo to podyktowane tym, ze nie chcieli swojego ataku przeprowadzaé publicznie, w towarzystwie
innych oséb. Z tego tez wzgledu nie wyszli z samochodu, gdy jechal za nimi kierujacy wlasnym pojazdem M. R. (2).
W zwiazku z powyzszym nie mozna zdaniem apelujacego nada¢ dzialaniu oskarzonych waloru dzialania publicznego.
Sposo6b postepowania oskarzonych wskazuje tez jednoznacznie, ze nie dopuécili by sie swego zachowania za dnia,
kiedy istotnie nalezaloby mowic o natezeniu ruchu pojazdow i pieszych przesgdzajacym o publicznym charakterze ich
dzialania.

Po drugie - nie zgadza sie ze stwierdzeniem, ze oskarzeni dzialali bez powodu (lub tez z oczywiscie blahego powodu).
Oskarzeni nie zaatakowali calkowicie przygodnych i przypadkowych oséb. Byli to pokrzywdzeni, ktérzy owej feralnej
nocy nosili na sobie elementy Swiadczace o ich przynaleznos$ci do spolecznoéci kibicow klubu (...). Z kolei oskarzeni s
zadeklarowanymi fanami klubu (...). W zwigzku z tym - jak dalej stwierdzit skarzacy - nawet osoba nie zainteresowana
blizej pitka nozng musi zdawac sobie cho¢ troche sprawe, czym w K., jak i innych miejscach w Polsce, jest rywalizacja
tych wlaénie klubow, obrosta historia i mnéstwem antagonizméw. Jego zdaniem nalezy tez podkresli¢, ze noc z
30.04.2012r. na 1.05.2012 roku byla czasem szczegdlnym: byla to noc po dniu meczu derbowego wskazanych wyzej
druzyn. Obecno$¢ pokrzywdzonych w takim dniu, noszacych na ulicy na sobie barwy klubowe(...), niezaleznie od
poczytywania tego przez osoby postronne za nieostroznosé¢, byla postrzegana przez oskarzonych jako oczywista
prowokacja. Po trzecie - celem dzialania oskarzonego nie bylo okazanie lekcewazacego stosunku do obowigzujacego
porzadku prawnego. Z pewnoscia rowniez na tego rodzaju okazanie lekcewazenia sie nie godzil. Szybko$¢ ataku
oskarzonych, jak i szybko$¢ ich ucieczki z miejsca zdarzenia, polaczona

z czynno$ciami uniemozliwiajacymi identyfikacje samochodu kierowanego przez K. L., pozwalaja stwierdzié, ze nie
mieli oni w sobie nic z bezczelnoSci, czy tez poczucia bezkarnoSci, wlaéciwej dla tej przestanki uznania czynu za czyn
o charakterze chuliganskim.

W ocenie oskarzonego, ktéra prezentuje dalej autor tej apelacji - w razie przypisania mu sprawstwa - otwartg kwestia
pozostaje przypisanie jego dzialaniu charakteru uprzywilejowanego (wypadku mniejszej wagi), o czym

w jego ocenie przekonuje pordéwnanie zdarzenia bedgcego przedmiotem tej sprawy z innymi zdarzeniami
realizujacymi znamiona wystepku z art. 280 § 1 k.k., w szczeg6lnoéci w konfiguracji wieloosobowej. Z tzw. ostroznoéci
procesowej oskarzony wnosi zatem, by Sad w razie uznania jego winy, przyjal te wlasnie kwalifikacje prawna czynu.

Podobnie - skarzacy sygnalizowal, ze oskarzony sprzeciwia sie uznaniu go za winnego wystepku z art. 224 § 2 k.k. lub
tezzart. 226 § 1k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. Do znamion pierwszego z wystepkow nalezy stosowanie przemocy lub grozby
bezprawnej w celu zmuszenia funkcjonariusza publicznego albo osoby do pomocy mu przybranej do przedsiewziecia
lub zaniechania prawnej czynnosci stuzbowej. Absolutnie jednak obrona sprzeciwia sie uznaniu, by

w przedmiotowej sprawie oskarzeni zmuszali pokrzywdzonego do zaniechania prawnej czynnoSci stuzbowej. Istotnie,
peliacy swoje funkcje policjant, ktorym byt M. R. (1)jest funkcjonariuszem publicznym. Absolutnie jednak - jak



zaznacza - nie moze by¢ tak, ze kazda podejmowana przez niego czynnos$é, czy dzialanie, w tym réwniez dokonywane
w jego sferze prywatnej, maja charakter prawnej czynnosci stuzbowej. W czasie opisywanego przez siebie zdarzenia
pokrzywdzony byt osoba prywatna. M. R. (1)stwierdzit wyraZnie, a nie bylo to kwestionowane przez Sad, ze nie byl w
tym czasie na shuzbie. Malo tego, jest przyporzadkowany do jednostki Policji w W., a wiec

w znacznym relatywnie oddaleniu od D.. Starajac sie powstrzyma¢ oskarzonych przed oddaleniem sie z miejsca
zdarzenia, czy tez dzwonigc do wladciwej jednostki Policji, pokrzywdzony zachowat sie jak kazdy obywatel, kt6ry moze
reagowac na dostrzegane przez siebie przejawy naruszania porzadku prawnego. To, zeM. R. (1)epatuje faktem bycia
policjantem i okazuje to przez pokazywanie na zewnatrz swojej legitymacji stuzbowej, w zaden sposoéb nie oznacza
jeszcze, ze podejmowal wowcezas prawng czynno$é stuzbowg. Nie jest bowiem nig dzialanie policjanta nie bedacego
na shuzbie, nawet jezeli w tle pojawia sie kwestia naruszenia prawa. Warto - jego zdaniem - zaznaczy¢, ze w opozycji
do Sadu sam M. R. (1)uwazal, ze nie mozna uznaé jego dzialan jako takich, o ktérych mowa w art. 224 § 2 k.k.
W zeznaniach $wiadka pojawia sie bowiem stwierdzenie, ze dzwonil na policje bo chcial, aby przyjechali policjanci
w mundurach, na stuzbie. W tych okolicznoSciach obronca uwaza, ze Sad dopuscit sie obrazy prawa materialnego.
Podobnie - w wypadku kwalifikowania dziatania oskarzonego jako realizacja znamion wystepku z art. z art. 226 § 1 k k.,
ktory polega na zniewazaniu funkcjonariusza publicznego podczas i w zwigzku z pelnieniem obowigzkéw stuzbowych.
Gdyby przyjac - jak dalej stwierdza obronica - ze oskarzeni rzeczywiscie dopuscili sie czynu przypisanego im od strony
faktycznej, to mozna sie ewentualnie dopatrzy¢ tylko tego, ze niecheé, czy tez konflikt oskarzonych z pokrzywdzonym
ma zwiazek z jego wezeéniejszymi dzialaniami oraz z wystepowaniem pokrzywdzonego w roli policjanta. Absolutnie
jednak,

z przyczyn nakre$lonych juz wyzej, nie mozna uznaé, by zachowanie oskarzonych mialo miejsce podczas pelienia
przez pokrzywdzonego obowigzkow stuzbowych. Jak wykazano, pokrzywdzony byl bowiem wéwczas osoba prywatnag
itak powinien by¢ traktowany. Skoro art. 226 § 1 k.k. wymaga dla realizacji opisanego w nim przestepstwa koniunkcji
dzialania podczas

i w zwigzku z pelieniem obowigzkéw shuzbowych, to brak jednej z tych przestanek niweczy mozliwo$é skazania za
czyn z art. 226 § 1 k.k. W zwigzku

z tym skarzacy zaznaczyl, ze Sad powielil blad jakiego w innym postepowaniu z udzialem oskarzonegoA. M.oraz
tego samego pokrzywdzonegoM. R. (1)nie dopuscit sie wezeéniej. Wszak w aktach sprawy znajduje sie wyrok Sadu
Rejonowego w Dabrowie Tarnowskiej, gdzie kwalifikacja czynu ujetego w zarzucie odnosila sie do funkcjonariusza
publicznego. Sad jednak, majac Swiadomosé, ze pokrzywdzony - cho¢ pracujacy zawodowo jako funkcjonariusz policji
- nie pehil czynno$ci stuzbowych, a dzialal jako osoba prywatna, shusznie dokonal zmiany kalifikacji prawnej czynu
oskarzonego przesadzajac, iz popelnil on wystepek z art. 216 § 1 k.k. oraz z art. 217 § 1 kk. W takim wypadku w
niniejszej sprawie mozna zastanawiaé sie jedynie nad mozliwoScia przypisania oskarzonemu wystepku z art. 190 § 1
k.k. lub tez z art. 216 § 1 k.k.

Niezaleznie od powyzszego oskarzony przeczy, by prawdziwa byla wersja przedstawiona przez Sad w ustaleniach
faktycznych ujetych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Nie zgadza sie z przyjeta w tym zakresie przez Sad
Rejonowy ocena dowodow i zwraca uwage, ze oskarzeni znajg sie

z pokrzywdzonym od szkolnych lat i niewatpliwie pozostaja w zatargu. Wedle relacji oskarzonych, a takze
pokrzywdzonego oraz P. D., nie byla to pierwsza scysja z udzialem oskarzonych i pokrzywdzonego. Prowadzi to do
wniosku, ze M. R. (1)nie podejmowal czynno$ci stuzbowych, a dzialal jako osoba prywatna, uwiklana w konflikt, co z
kolei stwarza powazne watpliwosci, czy oskarzony dopusécil sie zarzucanego mu wystepku wymierzonego w M. R. (1).

Autor apelacji stwierdzit rébwniez, ze oskarzony zaprzecza takze temu, by dopuscil sie wystepku przypisanego mu w
punkcie VI zaskarzonego wyroku.

W tym zakresie, jego zdaniem, budzi powazne watpliwosSci fakt, w jaki sposéb podejmujacy czynnosci K. C. i E. K.
mogli by¢ pewni, iz kierowane pod ich adresem obrazliwe slowa istotnie padly z ust oskarzonego A. M.. Obronica
nie kwestionujac, iz istotnie padly wobec nich wulgaryzmy w czasie podejmowania interwencji w dniu 20 czerwca
2012 roku, stwierdza jednakze, iz nie moga wymienieni policjanci twierdzi¢ z cala pewnoscia - a za $wiadkami Sad
- iz czynil to oskarzony. W tym czasie policjanci podejmowali dzialania zmierzajace do doprowadzenia J. B. do
Komisariatu Policji w D., co z pewnoScia absorbowalo ich uwage, jako ze J. B. zdecydowanie sie temu sprzeciwial.



Jednocze$nie oskarzeni mieli wowczas przebiegaé przez jezdnie w miejscu nieoznaczonym i to w godzinach nocnych.
Trudno przypuszczaé, by w takiej sytuacji pokrzywdzeni mogli rzeczywiScie slysze¢ i spostrzec, kto tak naprawde w
grupie oskarzonych moégl wypowiadac sie w opisywany przez policjantéw sposob. Po raz kolejny zatem watpliwosci
jawigce sie Swietle przytoczonych wyzej okoliczno$ci musza by¢ rozstrzygane na korzy$é oskarzonego. Sieganie zas do
konstrukcji wspoélsprawstwa przyjetej przez Sad zupeklie mija sie

z celem w sytuacji, gdy w grupie os6b jedna lub wiecej z nich, dopuszcza sie nie uzgodnionego z nikim ekscesu.
W zadnym za$ wypadku Sad nie moze tegoz ekscesu wykluczyé w przedmiotowej sprawie. Dodatkowo - wedlug
skarzacego - stowa wypowiedziane przez oskarzonego juz po wyjsciu J. B.

z Komisariatu Policji w D. nie moga wyczerpywac¢ znamion zarzucanego wystepku. Oskarzony mial wowczas
powiedzieé¢ - my$lac

o policjantach - ,kurwa, pierdoli¢ ich". W ocenie autora apelacji stowa te

w zadnym wypadku nie mogg stanowié zniewagi policjantow. Stowa te stanowi¢ mogly bowiem jedynie komunikat do
koleg6w - obecnie wspodloskarzonych (a nie do policjantéw, o ktorych moéwil w osobie trzeciej), dotyczacy stosunku
do podejmowanych przez policjantéw czynnoci,

a w szczego6lnoéci dotyczacy dalszego postepowania A. M.i jego kolegdéw, sprowadzajacego sie w $wietle tych stow do
ignorowania

i nieprzejmowania sie policjantami oraz ich wcze$niejszymi dzialaniami.

W zakresie zarzutu razacej niewspolmiernos$ci wymierzonej oskarzonemu kary skarzacy stwierdzil, iz Sad za
okoliczno$¢ obcigzajaca A. M.uznal glownie uprzednia jego karalno$é, cho¢ istnieje w sprawie szereg okolicznos$ci
lagodzacych, tak w odniesieniu do poszczeg6lnych przypisanych mu wystepkoéw, jak rowniez w odniesieniu do
osoby oskarzonego. Odno$nie rozboju, jaki zostat przypisany A. M.w punkcie I1I zaskarzonego wyroku, to oskarzony
wskazuje na to, ze nie odgrywat on zadnej kluczowej, ani sprawczej roli w zaistnieniu tego zdarzenia (jezeli juz, to
mozna przyjac tak jak to zrobil Sad Rejonowy, iz byl to wspolny pomyst oséb jadacych

w samochodzie kierowanym przez K. L.). Oskarzony nie bral de facto udzialu w przypisanym mu zdarzeniu, skoro
jedynie pobiegl w kierunku przechodzacych mezczyzn, ale zaraz ,odpuscil” i zaczal wraca¢ w kierunku samochodu.
Okolicznosci te wynikaja z wyjaénien samego oskarzonego, jednakze nalezy stwierdzié, iz nie istnieje zaden dowod
wskazujacy na aktywny udziat oskarzonego w calym zdarzeniu. W szczego6lnosci oskarzony nie zostal rozpoznany przez
ktoregokolwiek z pokrzywdzonych, ani nie wskazywali oni na szczegblng aktywno$é A. M.. Zdarzenie miato charakter
spontaniczny. O ile Sad ustala, ze oskarzeni specjalnie zawrdcili samochdd w ktérym jechali, aby dokonaé napasci na
pokrzywdzonych, to jednak nie moze budzi¢ watpliwoSci, ze cale zajScie nie bylo przez nich wczeéniej zaplanowane.
O dokonanej napasci zadecydowal impuls w postaci barw klubowych noszonych przez pokrzywdzonych, w szczegolnej
dobie meczu derbowego w K., na ktéorym wczesniej oskarzeni byli obecni. Relatywnie nie doszlo do powstania
powazniejszych skutkow przedmiotowego zdarzenia. Tak bowiem nalezy scharakteryzowac¢ powierzchowne obrazenia
ciala u M. M. i G. W.. Ponadto warto$¢ przedmiotéw objetych atakiem nie byla znaczna, bo zostala ustalona przez
Sad na kwote 269 zlotych. Jednoczeénie dzialania oskarzonych byly wymierzone tylko i wylacznie w koszulke i szalki
noszace barwy klubowe. Jak sie okazuje, oskarzeni w zadnym wypadku nie byli zainteresowani innym mieniem
nalezacym i posiadanym w tym czasie przez pokrzywdzonych. Postawa pokrzywdzonych - rbwniez zdaniem skarzacego
- przemawia za uznaniem, iz nie jest koniecznym sieganie do surowej kary. Wprawdzie omawiany wystepek jest
przestepstwem publicznoskargowym, jednakze niewatpliwie postawa i odczucia pokrzywdzonych maja w zakresie
wymiaru kary istotne znaczenie. Jak sie okazuje, pokrzywdzeni nie maja obecnie zadnych pretensji wzgledem
oskarzonych i na dobra sprawe mozna stwierdzic¢, ze gdyby od nich zalezalo, postepowanie w przedmiotowej sprawie
mogloby sie przeciwko oskarzonym nie toczy¢. Oskarzony jest sprawca mlodocianym, nigdy wecze$niej nie zostal
poddany izolacji wieziennej i wedlug zeznan najblizszych cztonkéw rodziny w ostatnim czasie zdecydowanie zmienit
na lepsze swoje zachowanie.

Odno$nie przypisanego oskarzonemu czynu z punktu V zaskarzonego wyroku, obok wskazanych juz wyzej
okolicznosci dotyczacych osoby oskarzonego zwrocil uwage na to, ze czyn ten nie byl w zaden sposo6b zaplanowany, za$
o tym, ze w ogble do niego doszlo, zadecydowal zwykly przypadek, a zatem spotkanie oskarzonych i pokrzywdzonegoM.
R. (1)na ulicy w D..



Natomiast odnos$nie przypisanego oskarzonemu czynu z punktu VI zaskarzonego wyroku, obok wskazanych juz
wyzej okoliczno$ci dotyczacych osoby oskarzonego, podniosl, ze po raz kolejny doszlo do dzialania wczeéniej
niezaplanowanego, a zaistnialego na skutek niespodziewanej interwencji policji w czasie spedzania wspo6lnego czasu
przez oskarzonego i jego kolegow.

U podstaw tegoz zdarzenia leglo wcze$niejsze zatrzymanie przez policjantow J. B., ktory jest najblizszym czlonkiem
rodziny oskarzonego. Zachowanie oskarzonego bylo krétkotrwale i majgce postaé jednostkowego dziatania. Stanowilo
bowiem wydanie z siebie jednego okrzyku, zawierajacego wulgarne okreslenie pod adresem policjantéw. Slowa
oskarzonego zostaly wypowiedziane w nocy, gdzie nie bylo zadnych innych postronnych §wiadkow tego zdarzenia.

W zakresie kary lacznej (o ile Sad przesadzilby o popelnieniu wiecej niz jednego czynu zabronionego przez
oskarzonego), skarzacy stwierdzil, ze w jego przekonaniu - zostaly spelnione wszelkie przestanki do zastosowania
zasady absorpcji. Przemawia bowiem za tym bliskoé¢ czasowa, jak i przedmiotowa tychze czynéw, a takze popelnianie
ich w ramach tego samego kregu towarzyskiego (bedacego geneza przedmiotowych wystepkow).

Oprocz przedstawionych wyzej okolicznoSci dotyczacych poszczegodlnych czynéw A. M. autor apelacji zwrdcil uwage
na okoliczno$ci dotyczace osoby oskarzonego, przemawiajace jego zdaniem za warunkowym zawieszaniem wykonania
orzeczonej kary, pomimo iz jest on osobg juz wcze$niej karana sadownie, jednak w ostatnim okresie czasu

w spos6b zdecydowanie pozytywny zmieniajaca swe zachowanie.

Sad Okregowy rozwazyl, co nastepuje.
Wszystkie apelacje, cho¢ w niejednakowym stopniu, zastuguja na czeSciowe uwzglednienie.

I. Ze wzgledu na to, ze ocenie w niniejszej sprawie podlegaja trzy zdarzenia historyczne wiazace sie z zarzutami
postawionymi w réznych konfiguracjach oskarzonym, ktorzy zaskarzyli wyrok - dla zachowania przejrzystosci i
w celu unikniecia powielania argumentacji dotyczacej takich samych zarzutéow zawartych w wiecej niz jednej
apelacji- Sad odwolawczy odniesie sie lacznie do nich poprzez pryzmat poszczegdlnego zdarzenia bedacego podstawa
sformutowania przeciwko poszczegdlnym oskarzonym zarzutow.

II. W zakresie zarzuconego oskarzonym K. K. (1),A. M.i K. L.przestepstwa rozboju (ust. I, III i VIII zaskarzonego
wyroku) stwierdzi¢ nalezy, iz podnoszone w apelacjach zarzuty dotyczace ustalonych w tym przedmiocie faktow
nie zasluguja na uwzglednienie. Analiza zgromadzonych odno$nie tego przestepstwa dowoddéw, pozwala w pelni
zaaprobowac ocene tego materialu w sposéb dokonany przez Sad Rejonowy. Zauwazy¢ na wstepie trzeba - wobec
zadan apelacji obroncow oskarzonych A. M.i K. L.(w pierwszym rzedzie o uniewinnienie), iz podstawe ustalen
faktycznych przyjetych w tym zakresie przez Sad I instancji stanowily wyjasnienia K. K. (1)( poza odwolanym na
rozprawie gtownej fragmentem dotyczacym udzialu w zdarzeniu K. L.) oraz zeznania L. S. (w tym jego wyjasnienia
jako wspolpodejrzanego), zatem informacje oso6b, ktore posiadaja najpelniejsza wiedze na temat tego zdarzenia, skoro
same w nim braly udzial. Charakterystyczne w tym wzgledzie jest, ze obaj wymienieni w swych pierwszych relacjach
procesowych ( zob. k. 109 i 139), w sytuacji kiedy nie mogli uzgadnia¢ wersji wyjasnien z powodu zatrzymania,
w sposOb ze soba zgodny przedstawili okoliczno$ci zwigzane z planowaniem tego przestepstwa w trakcie jazdy
samochodem po Z., wytypowania jego ofiar i wreszcie oczekiwanego tupu, ktéry zdeterminowat ich do realizacji
tego czynu. Istotne takze jest, ze obaj oskarzeni wspominali wtedy rowniez o opuszczeniu samochodu kierowanego
przezK. L.przez wszystkie obecne w nim osoby, wlaénie w celu zabrania (,,odebrania”) pokrzywdzonym symboli klubu
sportowego do ktérego byli (czego nie ukrywali) wrogo nastawieni. Wedlug relacji L. S. wszyscy towarzyszacy mu
koledzy mieli po zdarzeniu niemal jednocze$nie przybiec do samochodu obok ktbérego znalazt sie jako pierwszy, by
nastepnie szybko oddalié sie z tego miejsca, utrudniajac ewentualna ich identyfikacje za pomoca tablic rejestracyjnych
samochodu, ktérym sie wowczas poruszali, zdemontowanych wtedy napredce przez oskarzonego K. L.. W tych
okolicznoS$ciach trudno wiec uwierzy¢ aby dwie osoby, ktore przyznaly sie w calej rozciagloSci do zarzucanych im
czynow, falszywie pomowily kolegdw o wspolsprawstwo tym bardziej, gdy analiza tresci ich wyja$nien prowadzi¢ musi
do wniosku, Ze nie maja one wplywu na zmniejszenie zakresu ich odpowiedzialnosci karnej kosztem przerzucenia
jej na inne osoby. Twierdzenia oskarzonego K. L.jakoby nie bral udzialu w przedmiotowym zdarzeniu, jak tez nie



wiedzial, ze towarzyszacy mu krytycznego dnia koledzy dopuscili sie tego czynu - slusznie zatem zostaly odrzucone
przez Sad Rejonowy jako niewiarygodne. Podobnie - fragment zmienionych na rozprawie wyjaénien oskarzonego K.
K. (1), kiedy obstawal przy tym, ze oskarzony K. L. byl krytycznego dnia jedynie kierowcg i nie wysiadal w ogole z
samochodu. Sad meriti — wbrew zapatrywaniom skargi obroncy oskarzonego L. - trafnie ocenil ten fragment wyja$nien
oskarzonego K. jako probe uchronienia przed odpowiedzialno$cia kolegi (s. 18 uzasadnienia). Znamienne w tym
wzgledzie jest rowniez wyznanie oskarzonego K. K. (1)zlozone w trakcie konfrontacji z oskarzonym K. L. (k. 263 -264),
tlumaczace w sposob szczery powdd zmiany w tej czeéci swoich wyjadnien - poleceniem adwokata. Podjeta przez
oskarzonego K. proba ochrony oskarzonego L., pomijajac podnoszone juz wezedniej kwestie jest o tyle nieudolna, ze
nawet nie wspolgra z liniag obrony ostatnio wymienionego, kiedy probuje on uzasadnié¢ ewentualne opuszczenie przez
siebie samochodu potrzeba wypuszczenia pasazer6w zajmujacych tylnie siedzenia. Apelacja obroncy tego oskarzonego
upierajac sie przy tym, ze nalezace do niego B. jest trzydrzwiowe nie chce dostrzec, iz fakt ten zostat inaczej ustalony
przez Sad Rejonowy (s. 1 uzasadnienia) mianowicie, ze jest to samochod czterodrzwiowy, a co za tym idzie nie ma
potrzeby opuszczania przez kierowce samochodu, po to aby wypusci¢ pasazerdw z tylnej kanapy. Wspominany fakt
Sad a quo ustalil w oparciu o obiektywny dowod z informacji Starostwa Powiatowego w D. Wydzialu Komunikacjii (...)
(k. 807); apelacja rzetelno$ci tego dowodu jednak nie kwestionuje. Trafnoéci ustalen faktycznych Sadu Rejonowego
odno$nie ocenianego zdarzenia nie moze podwazaé takze okoliczno$¢ zwiazana z brakiem mozliwo$ci identyfikacji
przez pokrzywdzonych czy przypadkowych $wiadkéw zdarzenia (J. P. i M. P.) poszczeg6lnych jego sprawcow,
gdy kontekst przedstawianych przez nich relacji na temat jego przebiegu koresponduje z wyjaénieniamiK. K. (1)w
zakresie uznanym przez ten Sad za wiarygodne oraz zeznaniami (i wyja$nieniami) L. S.. Wymowa tych dowodéw
nie pozwala przy zachowaniu regul logicznego rozumowania na uwierzenie w dalsze twierdzenia oskarzonego K.
L.jakoby zatrzymal w Z. kierowany przez siebie samochéd po to, aby koledzy mogli zalatwié potrzeby fizjologiczne w
sytuacji, gdy A. M. mial sie dodatkowo Zle wtedy takze poczué. Apelacja obroncy ostatnio wymienionego oskarzonego
utrzymujaca, ze oskarzony ten jedynie wyszed} z samochodu i nie bral udzialu w przedmiotowym zdarzeniu, nie tylko
nie uwzglednia tre$ci wskazywanych wcze$niej dowodow ale rowniez tresci wyjasnien oskarzonego A. M.. Co prawda
sgq one zmienne, niemniej oskarzony ten dwukrotnie (k.458 — 458 i 523 ) przyznal sie do tego z zarzucanych mu
czynow, za$ skladajac po raz pierwszy wyja$nienia w sprawie uznat ten zarzut czeSciowo (k.114- 115), twierdzac wtedy,
iz biegl za jakim$ chlopakiem z szalikiem (mozliwe, ze (...)) ale nie mogt go dogonié i odpuscil.

Reasumujgc, stwierdzi¢ wiec trzeba, ze Sad I instancji w sposdb trafny wyselekcjonowal dowody, ktére jako
wiarygodne przyjal za podstawe zaskarzonego w tej cze$ci wyroku (s. 25 — 26 uzasadnienia). Wybor ten jest wynikiem
wlaéciwego zastosowania reguly wyrazonej w art. 7 kpk. i wbrew zapatrywaniom apelacji - nie wystepowala w sprawie
potrzeba stosowania art. 5 § 2 kpk w stopniu wiekszym, niz przyjal w zaskarzonym wyroku ( zob. np.

s.6 uzasadnienia). Sad odwolawczy (z przedstawionych wzgledéw) akceptuje zatem w pelni dokonang przez Sad meriti
ocene dowodoéw i nie znajdujac potrzeby dalszego rozszerzania argumentacji w tym zakresie odsyta do fragmentu
uzasadnienia zaskarzonego wyroku tego tyczacego (s. 14 -26).

Przechodzgc do oceny dalszych zarzutow zawartych w skargach — przyznaé nalezy shuszno$¢ wszystkim apelacjom,
gdy krytykuja przyjecie przez Sad Rejonowy chuliganskiego charakteru omawianego wystepku. Nie mozna jednak
zgodzié sie ze sposobem redakcji zarzutu i wywodami tego tyczacymi zawartymi w skardze obronicy K. L.. Decydujace
znaczenie ma tu bledne przyjecie w zaskarzonym wyroku publicznoéci dzialania oskarzonych w rozumieniu art.
115 § 21 kk, okres$lajacego przestanki chuliganskiego charakteru wystepku. Trafnie apelacje obroncéw oskarzonych
K. K. (1)i A. M. odwoluja sie do ugruntowanego pod rzadem art. 120 § 14 dkk orzecznictwa sadow, odnoszacego
sie do tego okreélenia, identycznie brzmiacego w definicji z art. 115 § 21 kk. W $wietle licznych judykatow Sadu
Najwyzszego powolanych tez we wskazanych apelacjach - publiczno$¢ dzialania sprawcy wystepku chuliganskiego
nie jest determinowana wylgcznie przez publiczny charakter miejsca jego czynu. Oznacza to, ze mozliwe sg sytuacje
niepublicznego dzialania w miejscu publicznym. Publiczno$é zachowania sprawcy polega bowiem na tym, ze nastepuje
ono w takich warunkach, ze moze by¢ dostrzezone przez niedajaca sie okresli¢ liczbe blizej niezidentyfikowanych
oso6b. Trafnie przy tym rzeczone (obie) apelacje podkre$laja, ze chodzi o ocene dokonywang in concreto. Skoro
czyn oskarzonych przebiegal wprawdzie w miejscu publicznym lecz oskarzeni wykorzystywali do jego popelienia
ciemno$ci, unikajac nawet $wiatel samochodéw, by nie zostaé rozpoznanymi (incydent na drodze z M. R. (2)), nie



zachowywali sie halasliwie, jest jasne, ze ich czyn w tych warunkach nie még}l by¢ postrzegany przez owa nieokreslong
liczbe 0s6b. Dostrzezenie go przez J. i. M. P. bylo dzielem przypadku, nie za$§ zamierzonego dzialania oskarzonych.
Ci - jak wynika chociazby

z uwzglednianego przez Sad Rejonowy monitoringu kamer zainstalowanych

w Z. (k. 72) - planowali dzialaé niepostrzezenie, wyczekujac na dogodny moment aby zaatakowaé pokrzywdzonych.
Jest to wlaénie konkluzja oceny dokonywanej in concreto. Nie mozna bylo zatem przyja¢ publicznosci dzialania
oskarzonych , a skoro ten konstytutywny element zostal wykluczony, nie mozna tez uznac, ze wystapil tu zwigzek
z art. 57a § 1 kk. Podobny poglad wyrazil Sad Okregowy w Tarnowie w wyroku z dnia 7 marca 2013 r. sygn. akt
49/13, orzekajac w sprawie o zblizonym stanie faktycznym, odmawiajac przyjecia przestanki publicznoéci wobec
dzialania sprawcow podjetego w podobny sposob, noca, na jednej z glownych ulic ponadstutysiecznego miasta.
Dlatego wyeliminowano z opisu czynu przypisanego oskarzonym to znamie, a z jego kwalifikacji prawnej ten przepis.

Nalezalo takze w konsekwencji tego pomingé réwniez w opisie przypisanego oskarzonym czynu przestanke - razacego
lekcewazenia przez oskarzonych porzadku prawnego. Wiaze to sie Sciéle -

w ujeciu obiektywnym - z publiczno$cia dzialania sprawcy wystepku chuliganskiego, ktory przez taki sposéb dzialania
(publiczny) narusza porzadek prawny, co odbierane jest przez obserwatoréw jako wyraz rozwydrzenia, brutalnoéci ,
wywolujac oburzenie i zgorszenie. Ustalony przez Sad Rejonowy przebieg czynu, charakteryzujacy sie raczej skrytoScia
dzialania nie mdgt takich efektoéw wywolac.

Calkowicie myli sie natomiast apelacja obroncy oskarzonego K. L., dopatrujaca sie obrazy prawa materialnego przez
przyjecie zbiegu art. 280 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk, poniewaz zdaniem skarzacego postuzenie sie znamieniem
przemocy w obu tych zbiegajacych sie przepisach wyklucza mozliwo$¢ takiej kwalifikacji. Apelacja oczywiscie blednie
utozsamia jedna z regul wylaczania wielo$ci ocen w prawie karnym (lex consumens derogat legi consumptae) w
odniesieniu do zbiegu przepiséw obejmujacych typy szczegdlne przestepstw, a nie majacej zastosowania do zbiegu
tych ostatnich z instytucjami czeSci szczegblnej kodeksu karnego.

Sad Okregowy nie uznal za zasadne, aby przy dokonanej zmianie przypisany oskarzonym czyn kwalifikowaé jako
wypadek mniejszej wagi z art. 283 kk. Wszystkie apelacje domagaly sie tego, przy czym apelacja obroncow oskarzonych
A.M.iK. L. czynia to bez szerszej argumentacji,

a pierwsza z nich ogranicza sie wylacznie do prezentacji stosownego zgdania

w petitum.

Nie mozna sie zgodzi¢, ze stopien spotecznej szkodliwoSci tego czynu, istotnie decydujacy dla przyjecia kwalifikacji
z art. 283 kk uzasadnia takie postapienie. Warto$¢é zabranych przedmiotow, rzeczywiscie niska, jest tylko jednym
z kryteriéw, ktére tu maja znaczenie. W ocenie stopnia spolecznej szkodliwo$ci bierze sie tez pod uwage rodzaj i
charakter naruszonego dobra, sposob i okolicznosci popelnienia czynu, postac¢ zamiaru i motywacje sprawcy

(art. 1158 2 kk). Te wskazania jednoznacznie sprzeciwiaja sie uwzglednieniu zadan apelacji. Oskarzeni postanowili
przy uzyciu przemocy zabra¢ pokrzywdzonym przedmioty, ktérych w ich mniemaniu nie mieli oni prawa posiadaé
tylko dlatego, ze zawieraly tresci identyfikowalne z barwami konkurencyjnego klubu pilkarskiego. Uczynili to noca,
napadajac pokrzywdzonych, ktérzy nikogo nie prowokowali — kazdy moze publicznie ubieraé sie w sposob jaki uzna za
stosowny, o ile nie narusza prawa, nawet jesli jednoczeénie sg to atrybuty okre$§lonego zespolu sportowego. Natomiast
nikt nie ma prawa do bicia i kradziezy takich przedmiotéw w imie sympatii do innego klubu, sympatii w istocie
falszywej i pelnej hipokryzji. Czyny podobnego rodzaju bedace wynikiem antagonizméw i wzajemnej wrogosci w
srodowisku pitki noznej sa grozne spolecznie, bowiem niszcza idee sportu jako pozytywnej rywalizacji i wzbudzaja
lek u tych, ktérzy w sposdb pozbawiony agresji publicznie manifestuja przywiazanie do ulubionego klubu. Tak
wiec wspomniane kryteria ocen spolecznej szkodliwo$ci wyznaczajacej mozliwo$é przyjecia wypadku mniejszej wagi
wykluczaja in concreto kwalifikacje

z art. 283 kk.

Sad odwolawczy zakwalifikowal zatem przypisany oskarzonym czyn jako wystepek realizujacy znamiona z art. 280 §
1kkiart.157 § 2 kk w zw.



z art. 11§ 2 kk. W realiach niniejszej sprawy nie sposob przyja¢ w §lad za apelacja obroncy oskarzonego A. M. aby
oskarzeni nie obejmowali swa Swiadomoscia skutku wiazacego sie ze spowodowaniem u dwoch pokrzywdzonych
lekkich obrazen ciala, skoro w gre wchodzi¢ miala przy zaborze ,trofeéw klubowych” przemoc (,odbieranie”). W
zaplanowanych przez oskarzonych okoliczno$ciach dotyczacych tego zdarzenia z latwoscia mozna bylo przewidziec
spowodowanie u ofiary (ofiar) ataku powstanie co najmniej takich obrazen. Jak uczy do§wiadczenie zyciowe powstaja
one zazwyczaj od uderzania rekg, kopnie¢ czy dociskania do twardych przedmiotéw. Taki zreszta mechanizm
powstania u pokrzywdzonych obrazen ciala przyjal Sad Rejonowy, postugujac sie w tym zakresie opiniami medyka
(zob. s. 24 uzasadnienia).

Wyrazona w ostatnio powolywanej apelacji watpliwo$¢ odnoénie zakwalifikowania tego z zarzucanych oskarzonemu
czynéw jako skierowanego przeciwko mieniu, skoro przedmiotem ataku byly barwy wrogiego klubu jest
nieporozumieniem. Sad Rejonowy kwestie te w sposdb wlasciwy ocenil na

s. 28 uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Sad odwolawczy zmieniajac w omawianym zakresie zaskarzony wyrok dokonal dalszych jego korekt (art. 455 kpk).

Nietrafnie zaskarzony wyrok postuzyl sie bowiem kwalifikacjg majaca oddawac usilowanie ograbienia R. B. (art. 13 §
1 kk w zw. z art. 280 § 1 kk) oraz postac zjawiskowa wspolsprawstwa (art. 18 § 1 kk). Skoro bez watpienia chodzi

o jeden czyn, ktory tylko skierowany byt przeciw trzem pokrzywdzonym,

a wobec dwbch z nich zakonczyl sie na etapie usilowania

(przy zrealizowaniu znamion z art. 157 § 2 kk w przypadku G. W.), to jeden z jego elementéw (usitlowanie) nie powinien
znajdowac odzwierciedlenia w kwalifikacji prawnej przez powolanie kumulatywne wspominanego przepisu art. 13 §
1 kk . Nietrafne bylo tez powolanie art. 18

8§ 1 kk rzekomo na uzasadnienie wspolsprawstwa. Utrwalona dziesiecioleciami dobra praktyka sagdowa, pomija ten
przepis w tych sytuacjach jako zbyt ogdlny

ioczywisty (jak np. nie powoluje sie art. 6 kk , art. 21 § 1 kk. czy wielu innych z czeSci ogélnej kodeksu karnego). Warto
zauwazyc, ze w art. 18 § 1 kk mowa réwniez o jednosprawstwie, jednak tego przepisu nikt nie powoluje

w kwalifikacji prawnej. Zreszta Sad Rejonowy nawet w zaskarzonym wyroku nie byt konsekwentny, skoro przypisujac
oskarzonym inne przestepstwa popelnione w formie wspoélsprawstwa takiego samego rozwigzania nie stosowal.

Konsekwencja przedstawionych wyzej zmian byla konieczno$¢ wymierzenia oskarzonym na nowo kar. Sad
odwolawczy wymierzyl wszystkim oskarzonym kary po dwa lata pozbawienia wolnoéci. Wydawac by sie moglo, ze sg to
kary surowe , jednak najnizsze przewidziane sankcja art. 280§ 1 kk. Sad nie r6znicowat tych kar wobec poszczegblnych
oskarzonych z tego powodu, ze oskarzony K. K. (1), ktéry, choé - jak ustalono - wykazal sie wieksza brutalno$cig
wobec pokrzywdzonych, jednak przyznal sie do tego czynu i zlozyt wyjasnienia, ktére pozwolily w znaczacej czeSci
dokona¢ ustalen faktycznych warunkujacych odpowiedzialno$é pozostalych oskarzonych. Orzeczone kary uznaje Sad
Okregowy za odpowiednie wobec stopnia zawinienia oskarzonych oraz tadunku spolecznej szkodliwo$ci przypisanego
im przestepstwa, ktore - jak wezedniej wskazano - nie mogto zosta¢ potraktowane jako uprzywilejowany typ rozboju.

Ze wzgledu na eliminacje chuliganskiego charakteru przypisanego oskarzonym wystepku uchyli¢ nalezalo orzeczone
na podstawie art. 57a § 2 kk nawigzki (ust. II, IV i IX), skoro podstawa ta stracila racje bytu.

IIT . Oceniajac zarzuty apelacji obroncoéw oskarzonych K. L.i A. M. w zakresie ust. Vi X zaskarzonego wyroku (pkt 2.1T
i 3.IT aktu oskarzenia) konieczne staje sie przedstawienie uwagi

o charakterze ogélnym, dotyczacym obu tych skarg. Ich autorzy blednie sformulowali ich zarzuty co zauwaza Sad
Okregowy nie tyle w celach dydaktycznych, lecz dla wskazania, ze nalezyty poziom i sposoéb opracowania apelacji
ma istotne znaczenie dla jej oceny. Chodzi o to, ze obie skargi powoluja sie na zarzut blednych ustalen faktycznych i
jednoczeénie na zarzut obrazy prawa materialnego. W odniesieniu do jednego czynu nie mozna logicznie wywodzi¢,
ze blednie ustalono fakty i zarazem blednie oceniono je pod wzgledem prawnym. Sa to wszak zarzuty rozlacznie
alternatywne. Zatem prawidlowo sporzadzona skarga odwolawcza powinna to rozréznienie uwzglednié, jesli za$
uznaje za wazny rowniez aspekt prawny (prawa materialnego) moze go powolywa¢ wylacznie jako zarzut ewentualny.



Sad Rejonowy rowniez w przypadku tego zarzutu aktu oskarzenia ustalil stan faktyczny w sposéb nie obarczony
podnoszonymi w apelacjach bledami. Przyjete w tym zakresie za podstawe wyroku fakty maja bowiem pelne
odzwierciedlenie w dowodach uznanych przez ten Sad za wiarygodne. Kwestia zwiazana z wystepowaniem w sprawie
dwoch wersji przebiegu zdarzenia zostala w sposdb wlasciwy rozstrzygnieta przez zastosowanie reguly dowodowej
okreslonej w art. 7 kpk. Sad meriti doskonale zdawal sobie sprawe z niejednolitego charakteru zgromadzonego w tym
zakresie materialu dowodowego oraz wystepujacego pomiedzy oskarzonym A. M.

a M. R. (1)zadawnionego konfliktu. Opowiadajac sie bowiem za wersja prezentowang przez M. R. (1)wspartg
zeznaniami $wiadka P. D. w sposob logiczny wykazal z jakich powodéw te wlasnie dowody uznal za wiarygodne
i z jakich przyczyn nie uwierzyl oskarzonym K. L. i A. M.oraz $§wiadkom T. B. i K. K. (2)(s.33-42 uzasadnienia).
Zeznania funkcjonariuszy policji D. G. i M. R. (3)nie mialy az tak istotnego znaczenia dla rekonstrukeji zdarzenia
objetego ocenianym zarzutem, skoro przybyli po nim na zgloszong przez M. R. (1)potrzebe interwencji dodatkowych
policjantéw. Podnoszona w apelacjach okoliczno$é, iz oskarzeni w obecno$ci wymienionych funkcjonariuszy nie
obrazali i nie grozili M. R. (1)nie oznacza, iz nie mogli tego wczeéniej czyni¢ w okoliczno$ciach ustalonych przez Sad
Rejonowy. Wymieniony Sad wykazal sprzecznosci pomiedzy wyja$nieniami skladanymi w tym zakresie przez obu
oskarzonych oraz brak ich korelacji z zeznaniami T. B.. Stusznie Sad ten odrzucil dowod

z zeznanK. K. (2). Nie tyle chodzi tu o sugestie Sadu wskazujgca na przekupstwo tego $§wiadka, czego nie udalo sie
jednoznacznie ustali¢, lecz

o warunki i okoliczno$ci w jakich Swiadek miala obserwowaé zajscie. O ile bowiem pokrzywdzony i towarzyszacy
mu P. D. skupili szczegdlna uwage na zachowaniu oskarzonych od chwili, gdy dostrzegli wulgarny gest kierowany
pod ich adresem, zatem koncentracja ta byla tu calkowicie naturalna, to §wiadek K. z pewnoscia nie byla nastawiona
na obserwowanie tego zajscia w taki sposob. Trzeba przy tym podkresli¢, ze zdarzenie mialo duza dynamike
i obserwatorzy mogli przy ré6znym nasileniu ruchu odbiera¢ réznie bodzce kierowane bezposrednio do nich i
postrzegane mimochodem. Poza wskazanymi argumentami, postawi¢ nalezy na koniec nasuwajace sie nieodparcie
pytanie o sens podnoszonych w obronie oskarzonych sugestii, dotyczacych zachowania M. R. (1), policjanta po
stuzbie szukajacego zaczepki z oskarzonymi po to, aby znaleZ¢ sie w klopotliwej dla siebie sytuacji? Zasady rozsadku
uwzgledniane przy ocenie dowodoéw nakazuja sugestie takie odrzuci¢, gdyz sa nieracjonalne i obliczone jedynie na
efekt procesowy

w przyjetej linii obrony. Zastanawiajace jest bowiem zachowanie zaréwno oskarzonych jak i T. B. (dziadka A. M.) iK.
K. (2)

(znajomej oskarzonych), ktérzy w obliczu rzekomo majacej sie dzia¢ krzywdy oskarzonym nie zdecydowali sie na
wezwanie policji.

Nie majg racji takze obroncy oskarzonych zarzucajac, ze nawet aprobata ustalen faktycznych Sadu Rejonowego
powoduje wadliwo$¢ jego wyroku poprzez uznanie, ze zachowanie pokrzywdzonego M. R. (1)nie bylo wypelianiem
obowigzkow stuzbowych, zatem nie nalezala mu sie ochrona przewidziana dla funkcjonariuszy publicznych, wobec
czego wykluczona jest kwalifikacja prawna z art. 224 § 1 kk i art. 226 § 1 kk (w zw. z art. 11§ 2kk). Obie apelacje nie
dostrzegaja, ze pokrzywdzony zostal wulgarnymi gestami

i slowami zaczepiony jako policjant, a nie prywatna osoba. Wszelako decydujace znaczenie ma tu inna okoliczno$¢,
ktbéra pomijaja zaréwno skarzacy jak i Sad Rejonowy, cho¢ ten ostatni zdaje sie rozumowaé we wlaéciwym kierunku,
kiedy argumentuje, ze ,pokrzywdzony M. R. (1)byl i jest policjantem, interwencje podjal poza czasem pelnienia
obowiazkow sluzbowych”, ale w zwiazku z nimi (s. 42 uzasadnienia). Chodzi jednakze o to, ze nie dostrzezono
konsekwencji prawnych wynikajacych z uregulowan art. 66 ust. 2 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (tekst jedn.
Dz.U. z 2011 r. Nr 287, poz.1687 z p6Zzn. zm.). Stanowig one, ze z ochrony przewidzianej

w kodeksie karnym dla funkcjonariuszy publicznych podczas i w zwigzku

z pelnieniem przez nich obowigzkow shuzbowych korzysta rowniez policjant, ktéry poza czasem stuzby dziala na rzecz
zapobiezenia zagrozenia dla Zycia

i zdrowia ludzkiego (pkt 1 art. 66 ust. 2 ustawy o Policji), przywrdocenia bezpieczenstwa i porzadku publicznego
(pkt 2 tego przepisu), badZ ujecia sprawcy czynu zabronionego (pkt 3 tego przepisu). M. R. (1)podjal interwencje
wobec oskarzonych, ktorzy dopuscili sie czynu zabronionego polegajacego na zniewazeniu go wulgarnymi slowami i



gestami. Ostatnio przytoczony przepis nie czyni rozrdznienia ani wedlug kryteriow trybu $cigania takiego czynu, ani
tez ze wzgledu na osobe pokrzywdzonego. Zatem trzeba uznac, lege non distinguente, ze policjant dzialajacy poza
czasem shuzby, od momentu przystgpienia do interwencji, ktorej celem jest ujecie sprawcy czynu zabronionego, choc¢by
naruszajacego tylko jego dobra, znajduje sie pod ochrona przepiséw kodeksu karnego jako funkcjonariusz publiczny
w odniesieniu do zachowania sprawcy, ktory nastepuje po tym fakcie i jest skierowany przeciwko funkcjonariuszowi.
Z drugiej za$ strony sprawca tych zachowan odpowiada

z przepiséw przewidujacych surowsza odpowiedzialno$c, jak wtasnie art. 224 § 11 art. 226 §1 kk, rzecz jasna, pod
warunkiem $wiadomo$ci sprawcy, ze ma do czynienia z policjantem. Nie ma znaczenia jaki czyn wywotal koniecznosé
interwencji policjanta poza shuzba, opisanej w art. 66 ust 2 pkt 3 ustawy

o Policji. Trzeba bowiem mie¢ na wzgledzie wskazania z art.1 ust. 2 pkt 2 tej ustawy, wedlug ktoérych do podstawowych
zadan Policji nalezy m. in. ochrona bezpieczenstwa i porzadku publicznego, w tym zapewnienie spokoju

w miejscach publicznych, zatem w istocie nakladajace na policjanta obowiazek dzialan zmierzajacych do osiagniecia
tego celu. Przytoczone normy tej ustawy nalezy interpretowac¢ w sposéb kompleksowy a wowcezas konkluzja finalna
jawi sie jako zupelnie oczywista.

Oskarzeni dopuscili sie czynu zabronionego opisanego wyzej, za$ pokrzywdzony chcial ich zatrzymaé, legitymujac sie
dokumentem identyfikujacym go do tego jako policjanta, a nawet — oS§wiadczeniem, zZe interweniuje jako policjant
wlasnie. Skoro oskarzeniu uzywali w dalszym ciaggu wyzwisk i nie podporzadkowali sie poleceniom pokrzywdzonego,
wypekili znamiona wystepku z art. 224 § 1 kk i art. 226 § 1kk (w zw. z art. 11 § 2 kk).

Powolany w apelacji obronicy oskarzonego A. M.- wyrok Sadu Rejonowego w Dabrowie Tarnowskiej z dnia 16
listopada 2011 r. sygn. akt II K 576/11 (k. 749) jest prawomocny i nie moze by¢ objety kontrolg w niniejszym
postepowaniu. Sad Okregowy nie ma zatem uprawnien w niniejszym postepowaniu, aby go ocenia¢ pod wzgledem
faktycznym ani prawnym. Stosownie do wyrazonej w art. 8 § 1 kpk zasady samodzielnoéci jurysdykcyjnej sadu
- sad karny rozstrzyga samodzielnie zagadnienia faktyczne i prawne oraz poza prawomocnymi rozstrzygnieciami
sadu ksztaltujacymi prawo lub stosunek prawny nie jest zwigzany rozstrzygnieciem innego sadu lub organu. Ocena
faktyczna i prawna przedmiotowego zdarzenia zostala zaprezentowana natomiast wyzej.

Zarzuty apelacji dotyczace razaco surowych kar wymierzonych oskarzonym za to z przypisanych im przestepstw
roéwniez nie sg zasadne. Nalezy zauwazy¢, iz stosownie do art. 11 § 3 kk podstawe wymiaru kary stanowi w tym
wypadku art. 224 § 2 kk przewidujacy zagrozenie kara pozbawienia wolnosci do lat 3. Charakteru takiego nie mozna
takze upatrywac¢ w bezwzglednym ich charakterze, skoro sa to kary jednostkowe, podlegajace modyfikacji w ramach
konstruowania kary lgcznej. Dopiero wymiar kary lacznej daje podstawy do oceny czy z formalnego punktu widzenia
jest w ogole mozliwe stosowanie probacji.

IV. Nie jest robwniez zasadna apelacja obroncyA. M.

w zakresie dotyczacym przypisanego mu w ust. VI zaskarzonego wyroku przestepstwa. Zawarta na s. 9 uzasadnienia
tej skargi argumentacja jest jedynie wyrazem odmiennej i subiektywnej oceny dowodow. Wszystkie kwestie poruszone
w skardze odno$énie tego zarzutu zostaly w sposdb wyczerpujacy ocenione przez Sad Rejonowy (zob. s.42- 52
uzasadnienia). Doda¢ jedynie nalezy w zwiazku ze zglaszanym w skardze problemem ekscesu innych wspolsprawcow,
ze realia dowodowe (zeznania K. C. i L. K.) przekonuja, iz A. M. wspoélnie z innymi wypowiadal ustalone slowa,
ktore bez watpienie mialy charakter obrazliwy i wulgarny, a byly one kierowane do interweniujacych policjantow.
Argumentacja ta nie mogla zatem przekonaé Sadu Okregowego.

Trudno takze zaakceptowa¢ wyrazony w apelacji poglad o razaco surowym wymiarze kary za to przestepstwo, gdy
uwzgledni¢ bogata przeszto$¢ kryminalng oskarzonego pomimo mlodego wieku (zob. k. 742 -752 ) i brak jakichkolwiek
okolicznosci lagodzacych. Do tych - wbrew zapatrywaniom apelacji - nie mozna zaliczy¢ faktu zatrzymania krytycznego
dnia wujka oskarzonego, skoro interwencja ta nie nasuwala zadnych zastrzezen co do jej zasadnosci i legalnoSci.



V. Zmiana wyroku w zakresie omawianego rozboju spowodowala konieczno$é uchylenie wobec oskarzonych K. K.
(1)oraz A. M. orzeczonych przez Sad I instancji kar facznych (ust. VIT i XI ) a tym samym obowiazek orzeczenia ich
na nowo.

W przypadku K. L. Sad zastosowal zasade absorpcji. Kara laczna obejmowala dwie jednostkowe kary pozbawienia
wolnoS$ci wymierzone co prawda za rozne typy przestepstw, lecz popelnione w bliskim zwigzku czasowym, a postawa
oskarzonego wykazana dodatkowym dowodami w postepowaniu odwolawczym (podjeta praca, kontynuowanie
studiow) musi zosta¢ doceniona w badaniu funkcji prewencyjnej kary.

Nieco inaczej nalezalo oceni¢ przestanki decydujace o wymierzeniu kary lacznej oskarzonemu A. M.. Orzeczono
wobec niego trzy kary jednostkowe, zatem byla to sytuacja w poréwnaniu z oskarzonym L. mniej korzystna. Przy
podobienstwie pozostalych przeslanek kary lacznej orzeczonej K. L., musialo to znaleZ¢ swoj wyraz w zastosowaniu
zasady asperacji, chociaz w niewielkim stopniu odbiegajacej od absorpcji.

Skoro wobec oskarzonychK. K. (1)i K. L.orzeczono kary pozbawienia wolno$ci, ktére z formalnego punktu widzenia
pozwalaja na warunkowe zawieszenie ich wykonania, niezbedne stalo sie rozwazenie prognozy kryminologicznej (art.
58 § 1 kk).

Jest ona zdecydowanie negatywna w przypadku oskarzonego K. K. (1), ktéry obecnego przestepstwa dopuscit sie w
okresie proby, bedac wezesniej skazany na kare pozbawienia wolnoSci za umys$lne przestepstwo podobne (przeciwko
zdrowiu) popelnione w warunkach wystepku chuliganskiego. Oskarzony jest negatywnie postrzegany przez kuratora
oraz w wywiadach policyjnych. Byt tez karany za wykroczenia, nie pracuje, ani nie kontynuuje nauki. Wszystkie te
okoliczno$ci uzasadniaja przekonanie o potrzebie poddania go resocjalizacji w warunkach izolacyjnych.

Inaczej rzecz ma sie w przypadku oskarzonego K. L.. Oskarzony ten podjal prace zarobkowa, kontynuuje nauke i
- co istotne - w lutym tego roku, a zatem niespelna trzy miesigce przed wydaniem zaskarzonego wyroku, ten sam
Sad warunkowo umorzy} przeciwko niemu postepowanie za przestepstwo popelnione przed obecnie osadzanymi.
Zatem dostrzezono wowczas pozytywna prognoze, ktéra w ciggu zaledwie trzech miesiecy nie mogla przeciez ulec
zmianie, a jak wskazano wyzej - zachowanie oskarzonego uleglo polepszeniu. Przedstawionej oceny nie zmienia
skazanie K. L.rowniez w lutym br. na kare grzywny, skoro wszystkie przypisane mu przestepstwa popelnione zostaly
zanim zapadt w stosunku do niego pierwszy chociazby nieprawomocny wyrok. Obecnie orzeczona kara pozbawienia
wolnoSci cho¢ wolnoéciowa ma charakter represji powazniejszej niz dotad stosowane, zatem powinna przynie$¢ efekt
prewencyjny, czemu shuzy¢ tez beda obowiazki probacyjne orzeczone w okresie proby ustanowionej na maksymalny
okres dopuszczony ustawa; ich wykonanie dozorowa¢ bedzie kurator.

Z uwagi na probacyjny charakter kary wymierzony oskarzonemuK. L.nalezato uchyli¢ ust. XII zaskarzonego wyroku.

VI. Apelacje obroncow kwestionowaly takze orzeczenie o kosztach sadowych. Zawarte ust. XXI zaskarzonego wyroku
rozstrzygniecie w tym zakresie jest dyskrecjonalne. Sad Rejonowy zasgdzajac od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa
kwoty po 400 z} tytulem czeSciowego zwrotu kosztéw sadowych nie ustalil pelnej ich wysokoéci. Nie okreslil takze
czy stanowig one wydatki czy tez nalezne od wymierzonych kar oplaty. Analiza danych osobopoznawczych, istotnie
pozwala na stwierdzenie, ze oskarzeni nie naleza do oséb majetnych, co daje podstawy do zwolnienia ich przynajmniej
w czeéci od kosztéow sadowych. Niemniej przedstawione rozstrzygniecie Sadu I instancji nie poddaje sie kontroli
odwolawczej. Sad Okregowy zobligowany do zasadzenia jednej oplaty za obie instancje od wymierzonych kar (art. 10
ust.

1w. zw. z art. 2 ust 1 pkt 4 i 5 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych) doszed! do wniosku,
iz w tych okoliczno$ciach wlasciwym ciezarem fiskalnym dla oskarzonych bedzie obciazenie ich wymienionymi wyzej
oplatami i zwolnienie w calo$ci od wydatkow za obie instancje.

Zasadzil natomiast Sad od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata, ktory



z urzedu reprezentowal oskarzonego K. K. (1)stosowne wynagrodzenie (art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze i
814 pkt 4 w. zw. z § 2 ust 2 i 3 rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dni 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu) wobec zgloszonego w tym zakresie zadania i o§wiadczenia o braku pokrycia tych nalezno$ci.

VII. Z przedstawionych powodow Sad Okregowy orzekt jak
w uzasadnianym wyroku na podstawie przepiséw prawa tam powolanych.



