Sygn. akt I Ca 538/21
POSTANOWIENIE

Dnia 19 stycznia 2022 r.

Sad Okregowy w Tarnowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Wieslaw Grajdura

po rozpoznaniu w dniu 19 stycznia 2022 r. w Tarnowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku M. S.

przy uczestnictwie J. P.i K. P. (1)

o stwierdzenie nabycia spadku po K. P. (2)

na skutek apelacji wnioskodawczyni od postanowienia Sagdu Rejonowego w Brzesku z dnia 15 czerwca 2021 r., sygn.
akt INs 512/20

postanawia:
1. oddali¢ apelacje;
2. zasadzi¢ od M. S. na rzecz K. P. (1) kwote 360 (trzysta szeS¢dziesiat) z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania;

3. zasadzi¢ od M. S. na rzecz adwokata B. S. jako kuratora uczestnika J. P. kwote 144 (sto czterdzieSci cztery) zl tytulem
wynagrodzenia.

Sygn. akt I Ca 538/21

UZASADNIENIE
postanowienia Sqdu Okregowego w Tarnowie
z dnia 19 stycznia 2022 r.

Whnioskodawczyni M. R. wniosla o stwierdzenie nabycia spadku po K. P. (2), zmarlym w dniu 9 stycznia 2015 r. w
B., w calo$ci na swoja rzecz, na podstawie testamentu holograficznego sporzadzonego w dniu 15 listopada 2009 r., a
ponadto o stwierdzenie, ze wnioskodawczyni i uczestnicy ponosza koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem
w sprawie. Jako spadkobiercow ustawowych wskazata dwoch syndéw spadkodawcy — maloletniego J. P. i K. P. (1).

Uczestnik K. P. (1) domagal sie stwierdzenia nabycia spadku po ojcu na podstawie ustawy.
Postanowieniem z dnia 15 grudnia 2016 r. Sad Rejonowy w Brzesku:

1. stwierdzil, ze spadek po K. P. (2), zmarlym w dniu 9 stycznia 2015r. w B., na podstawie ustawy nabyli z
dobrodziejstwem inwentarza synowie: K. P. (1) i J. P. — obaj po Y2 czesci,

2. zasadzil od wnioskodawczyni na rzecz uczestnika K. P. (1) kwote 377 z} tytulem zwrotu kosztow postepowania,



3. nakazal Sciagnaé od wnioskodawczyni na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Brzesku kwoty 5 z} tytulem
oplaty od wisu orzeczenia do Krajowego Rejestru Spadkowego.

Z rozstrzygnieciem tym nie zgodzila sie wnioskodawczyni i w zlozonej apelacji zaskarzyta powyzsze orzeczenie w
calosci.

Skarzaca zarzucila Sagdowi I instancji:
1. naruszenie przepisOw prawa procesowego, ktére miato istotny wplyw na wynik sprawy, j.:

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i brak wszechstronnego rozwazenia
materialu dowodowego, polegajacy na:

 nielogicznej i wzajemnie wykluczajacej sie konkluzji, z ktérej wynika, ze jak Sad sam uznal ,dokument ,
ktory sporzadzil spadkodawca w dniu 15 listopada 2009 r., przedlozony w sprawie jako testament, zawiera
wszystkie elementy testamentu wlasnorecznego”, a mimo to przyjal, ze dokument te nie stanowi testamentu
holograficznego,

 nielogicznej konkluzji i zaniechaniu wrziecia pod ocene faktu, ze spadkodawca w testamencie wskazal
jednoznacznie, iz tre$¢ dokumentu stanowi jego ,wole ostateczng” , a mimo to przyjecie przez Sad, ze dokument
ten nie zawiera rozporzadzenia na wypadek $mierci oraz ze brak bylo u spadkodawcy woli testowania,

« blednym uznaniu, ze spadkodawca sporzadzajac testament nie kierowat sie wolg testowania, bowiem nie myslal
o Smierci i jezeliby chcial, aby dokument byl testamentem to dokonalby jego sporzadzenia w formie aktu
notarialnego lub opatrzyl w nazwe, bowiem brak jest jakichkolwiek logicznych podstaw do uznania stanowiska
Sadu w tym zakresie,

+ blednym przyjeciu, ze zdarzenia, ktore wystapily po sporzadzeniu testamentu, tj. rozwdd i narodziny drugiego
syna mialyby wplyw na tre$¢ testamentu i wymagalyby od spadkodawcy koniecznosci jego zmiany, w sytuacji
gdy postepowanie rozwodowe zostalo wszczete przed sporzadzeniem testamentu, a narodziny drugiego syna w
kazdym wypadku spowodowalyby, ze spadek, ktory maloletni mialby otrzymac, przez okres jego niepelnoletnoéci
bylby zarzadzany przez wnioskodawczynie, ktéra sprawuje nad nim opieke,

« nielogicznej konkluzji, ze skoro spadkodawca zajmowal sie w sposéb profesjonalny prowadzeniem dzialalnoSci
gospodarczej oraz pozostawal w stalych kontaktach z notariuszem i adwokatem, to wdéwczas dokument
zawierajacy jego ostateczna wole na wypadek $mierci sporzadzilby rownie profesjonalnie,

« wybioérczej ocenie materiatu dowodowego, polegajacej na daniu wiary zeznaniom jedynie uczestnika K. P.
(1) w postepowaniu, mimo ze zapewnienia i zeznania wnioskodawczyni byly réwnie logiczne i spojne, co w
konsekwencji doprowadzito do dowolnego przyjecia, ze dokument sporzadzony przez spadkodawce nie stanowi
testamentu, co wiecej uznanie za wiarygodnych twierdzen uczestnika, mimo iz w zakresie kwestionowania przez
niego faktu, ze dokument zostal sporzadzony przez spadkodawce, opinia bieglego potwierdzita jednoznacznie
prawdziwo$¢ dokumentu jako sporzadzonego przez K. P. (2),

+ blednym ustaleniu, ze (...) sp. z o.0., ktérej udzialy spadkodawca przekazal w ramach swojej woli ostatecznej
wnioskodawczyni, nie istniala na dzien $mierci spadkodawcy, bowiem w wyniku zmiany nazwy na (...) sp. z 0.0.,
spoltka ta w dalszym ciagu jest ta sama osoba prawna,

+ nielogicznej konkluzji, Ze zeznania wnioskodawczyni w poczatkowej fazie $wiadczyly, iz spadkodawca nie
traktowal przedmiotowego dokumentu jako testamentu w przypadku braku jakichkolwiek dowodéw w tym
zakresie,

b) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez:



« zaniechanie uzasadnienia, z jakich przyczyn i w oparciu o jakie dowody Sad stwierdzil, ze brak jest objecia przez
testament prawie caloSci majatku spadkodawcy,

+ niewyjaénienie przestanek niezastosowania w danych okolicznosciach faktycznych art. 961 k.c. oraz reguly
interpretacyjnej z niego wynikajacej,

» niewskazanie w uzasadnieniu postanowienia przyczyn, z jakich Sad I instancji odmoéwil wiarygodnoSci czeéci
zapewnienia (i w jakiej czeSci) i zeznan wnioskodawczyni.

Majac na uwadze tak sformulowane zarzuty, apelujaca wniosla o:

1. zmiane punktu 1 zaskarzonego postanowienia poprzez stwierdzenie, ze spadek po K. P. (2) zmarlym w dniu
9 stycznia 2015 r. w B., nabyla w caloéci wnioskodawczyni M. R., na podstawie testamentu holograficznego
sporzadzonego przez K. P. (2) w dniu 15 listopada 2009 r.,

2. zmiane punktu 2 postanowienia poprzez stwierdzenie, ze wnioskodawczyni i uczestnicy ponosza koszty
postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

W odpowiedzi na apelacje uczestnik wniost o jej oddalenie w catoéci oraz zasadzenie od wnioskodawczyni na swoja
rzecz kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego za postepowanie apelacyjne.

Postanowieniem z dnia 11 maja 2017 r. Sqad Okregowy w Tarnowie:
1. oddalit apelacje,

2. zasadzil od wnioskodawczyni na rzecz uczestnika K. P. (1) kwote 360 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Z postanowieniem wydanym przez Sad Okregowy nie zgodzila sie wnioskodawczyni i w zlozonej skardze kasacyjnej
zaskarzyla je w caloéci.

Postanowieniem z dnia 6 sierpnia 2020 r. Sqd Najwyzszy uchylil zaskarzone postanowienie oraz
poprzedzajace je postanowienie Sadu Rejonowego w Brzesku z dnia 15 grudnia 2016 ., znidsl postepowanie i przekazal
sprawe Sadowi Rejonowemu w Brzesku do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie
o kosztach postepowania kasacyjnego i apelacyjnego. Jak podkreslit Sad Najwyzszy, w rozpoznawanej sprawie
maloletniego uczestnika J. P. reprezentowala w toku postepowania przed Sadami obu instancji jego matka M. R.,
ktora jest jednoczes$nie wnioskodawcezynia ubiegajaca sie o stwierdzenie nabycia spadku po K. P. (2) na swoja rzecz,
na podstawie testamentu. Miedzy wnioskodawczynig i jej maloletnim synem istnieje zatem sprzeczno$é interesow,
skoro domaga sie ona pozbawienia swojego syna udzialu w spadku przypadajacego mu na podstawie ustawy. Dobro
i ochrona intereséw majatkowych maloletniego uczestnika wyklucza mozliwo$¢ jego reprezentacji przez matke. W
zwigzku z powyzszym, w niniejszej sprawie wystapila przeslanka bezwzgledna niewaznoS$ci postepowania z art. 379
pkt 2 k.p.c., gdyz przedstawicielstwo ustawowe matki uczestnika bylo wylaczone.

Pismem z dnia 6 kwietnia 2021 r. wnioskodawczyni M. S. (poprzednio R.) ponownie wniosta o stwierdzenie, ze nabyta
w caloéci spadek po K. P. (2), na podstawie testamentu holograficznego, sporzadzonego w dniu 15 listopada 2009 r.,
a nadto o stwierdzenie, ze wnioskodawczyni i uczestnicy ponosza koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem
W sprawie.

W odpowiedzi na powyzsze pismo, maloletni J. P., reprezentowany przez kuratora, wniost o stwierdzenie, ze spadek
po zmarlym K. P. (2) nabyli spadkodawcy ustawowi, w tym uczestnik w wysoko$ci Y2 czeSci, a takze o przyznanie
kuratorowi wynagrodzenia za pelnione czynnoéci.



Pismo przygotowawcze zlozyl rowniez drugi uczestnik — K. P. (1), ktéry takze wnidst o stwierdzenie, ze spadek po
zmarlym K. P. (2) nabyli spadkobiercy, zgodnie z ustawowym porzadkiem spadkobrania, a nadto o zasgdzenie od
wnioskodawczyni na swoja rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepowa procesowego.

Postanowieniem z dnia 15 czerwca 2021 r. Sad Rejonowy w Brzesku:

1. stwierdzil, ze spadek po K. P. (2) zmarlym dnia 9 stycznia 2015 r. w B., majacym ostatnie miejsce zwyklego pobytu
w B., na podstawie ustawy nabyli z dobrodziejstwem inwentarza synowie: K. P. (1) i J. P. — obaj po Y2 czeci,

2. zasadzil od wnioskodawczyni na rzecz uczestnika K. P. (1) kwote 1097 zl tytulem zwrotu kosztoéw postepowania,

3. zasadzil od wnioskodawczyni na rzecz adw. B. S. — kuratora maloletniego uczestnika J. P. kwote 288 z} tytulem
wynagrodzenia,

4. nakazal §ciagniecie od wnioskodawczyni na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego w Brzesku kwoty 5 zl tytulem
oplaty od wpisu orzeczenia do Rejestru Spadkowego.

Z powyzszym rozstrzygnieciem ponownie nie zgodzila sie wnioskodawczyni, ktéra w zlozonej apelacji zaskarzyla je
w caloSci.

Skarzaca zarzucila Sadowi I instancji:
1. naruszenie przepisoOw prawa procesowego, tj.:

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i brak wszechstronnego rozwazenia
materialu dowodowego, polegajacy na:

« nielogicznej i wzajemnie wykluczajacej sie konkluzji, z ktorej wynika, ze jak uznal Sad I instancji ,dokument, ktory
sporzadzil spadkodawca w dniu 15 listopada 2009 r., przedlozony w tej sprawie jako testament, zawiera elementy
testamentu wlasnorecznego, bo zostal sporzadzony reka spadkodawcy, opatrzony jest datg i zostal podpisany
przed spadkodawce”, a pomimo zawarcia w nim powyzszych elementow przyjal, ze dokument ten nie stanowi
testamentu holograficznego,

 nielogicznej konkluzji i zaniechaniu wrziecia pod ocene faktu, ze spadkodawca w testamencie wskazal
jednoznacznie, iz tre$¢ dokumentu stanowi jego ,wole ostateczng”, a mimo to przyjecie przez Sad, ze dokument
ten nie zawiera rozrzadzenia na wypadek $émierci oraz ze brak bylo u spadkodawcy woli testowania,

+ blednym uznaniu, ze spadkodawca sporzadzajac dokument z dnia 15 listopada 2009 r. nie kierowal sie wola
testowania, bowiem ,,spadkodawca mial okresowe kontakty z notariuszem, korzystal z pomocy adwokata, swoje
sprawy firmowe i majatkowe prowadzil profesjonalnie (...) gdyby spadkodawca chcial sporzadzié¢ testament to, w
ocenie Sadu, sporzadzilby go w taki sposéb, by nie bylo zadnych watpliwosci, ze to co napisal jest testamentem”,
bowiem brak jest jakichkolwiek logicznych podstaw do uznania stanowiska Sadu w tym zakresie,

+ blednym uznaniu, ze niepoinformowanie K. P. (1), ktéry w dacie sporzadzenia dokumentu byl pelnoletni, ani
wtedy gdy go sporzadzit ani nigdy potem przez spadkodawce o sporzadzeniu dokumentu z dnia 15 listopada
20009r., $wiadczy o braku woli testowania, podczas gdy z zeznan K. P. (1) wynikalo, ze zamieszkiwal on w tym
czasie w Anglii, mial sporadyczny kontakt ze spadkodawca, widywal sie z nim raz w roku w okresie Bozego
Narodzenia, a zatem brak jest jakichkolwiek logicznych podstaw do uznania stanowiska Sadu w tym zakresie,

 blednym uznaniu, ze ,dokument, na ktéry powoluje sie wnioskodawczyni zostal sporzadzony na 6 lat przed
Smiercig spadkodawcy, ktéry w czasie jego sporzadzenia miat 45 lat, byt zdrowy, byt w trakcie rozwodu,
ukladal sobie zycie z nowa partnerks, tj. wnioskodawczynia, nic nie wskazywalo na to, ze mys$lal wtedy o
Smierci” oraz ze malo prawdopodobne jest, aby spadkodawca pominal w dyspozycji swoje dzieci i zadysponowat



swoim majatkiem na rzecz osoby, z ktora byl zwigzany nieformalnie od okolo poéttora roku, podczas gdy z
zeznan wnioskodawczyni wynikalo, ze w czasie sporzadzania przedmiotowego dokumentu spadkodawca wraz
z wnioskodawczynig starali sie o dziecko, podejmowali w tym celu leczenie metoda in vitro, czego wynikiem
bylo urodzenie sie J. P., za$ sporzadzenie przedmiotowego testamentu mialo na celu dokonanie zabezpieczenia
majatkowego wnioskodawczyni i ich przyszlego potomstwa na wypadek Smierci spadkodawcy,

« wybioérczej ocenie materiatu dowodowego, polegajacej na daniu wiary zeznaniom jedynie uczestnika K. P.
(1) w postepowaniu, mimo ze zapewnienia i zeznania wnioskodawczyni byly rownie logiczne i spdjne, co w
konsekwencji doprowadzilo do dowolnego przyjecia, ze dokument sporzadzony przez spadkodawce nie stanowi
testamentu; co wiecej uznanie za wiarygodne twierdzen uczestnika w zakresie kwestionowania przez niego faktu,
iz dokument zostal sporzadzony przez spadkodawce, podczas gdy opinia bieglego potwierdzila jednoznacznie
prawdziwo$¢ dokumentu jako sporzadzonego przez K. P. (2),

+ blednym uznaniu, ze okolicznoSci sporzadzenia niniejszego dokumentu, wiek spadkodawcy, jego stan zdrowia,
toczace sie postepowanie rozwodowe, ukladanie sobie zycia z nowa partnerka, kontakty z synem K. P. (1)
oraz profesjonalne postepowanie w zakresie prowadzonej przez siebie dzialalnoSci gospodarczej powoduja, ze
przedmiotowego dokumentu nie mozna uznaé za testament, podczas gdy spadkodawca nie mial obowiazku
motywowania checi sporzadzenia testamentu, mogt go sporzadzi¢ w dowolnej chwili, gdy uznal to za zasadne, za$
jego kontakty codzienne z otoczeniem, rodzing, prawnikami nie maja znaczenia dla przyjecia, ze w danej chwili
dokonana przez niego czynno$c jest testamentem czy tez nie,

+ blednym ustaleniu, ze (...) sp. z o.0., ktérej udzialy spadkodawca przekazal w ramach swojej woli ostatecznej
wnioskodawczyni, nie istniala na dziefi Smierci spadkodawcy, bowiem w wyniku zmiany nazwy na (...) sp. z 0.0.
spoétka ta w dalszym ciagu jest tg sama osobg prawna,

b) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez:

« ograniczenie sie przez Sad I instancji do wymienienia sktadnikow majatku spadkodawcy i zaniechanie odniesienia
sie w treSci uzasadnienia orzeczenia do objecia przez testament prawie calo$ci majatku spadkodawcy, w
sytuacji gdy prawidlowo sporzadzone uzasadnienie postanowienia winno bada¢ wszelkie przestanki do uznania
niniejszego dokumentu jako rozporzadzenie na wypadek $mierci,

« niewyja$nienie przeslanek niezastosowania w danych okoliczno$ciach faktycznych art. 961 k.c. oraz reguly
interpretacyjnej z niego wynikajacej.

Majac na uwadze tak sformulowane zarzuty, skarzaca wniosla o:

1. zmiane punktu I zaskarzonego postanowienia poprzez stwierdzenie, ze spadek po K. P. (2), zmarlym w dniu
9 stycznia 2015 r. w B., nabyla w calo$ci wnioskodawczyni M. S., na podstawie testamentu holograficznego
sporzadzonego przez K. P. (2) w dniu 15 listopada 2009 r., a uprzednio o jego otwarcie i ogloszenie,

2. zmiane punktu II zaskarzonego postanowienia poprzez stwierdzenie, ze wnioskodawezyni i uczestnicy ponosza
koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

Z ostrozno$ci procesowej, w wypadku nieuwzglednienia powyzszych Zzadan, apelujaca wniosla o uchylenie
zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania wraz z
pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecie co do kosztéw postepowania za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje uczestnik, maloletni J. P., dzialajacy przez kuratora, wniost o jej oddalenie w calo$ci oraz
przyznanie kuratorowi wynagrodzenia za zastepowanie uczestnika w postepowaniu apelacyjnym.



Odpowiedz na apelacje wnioskodawczyni zlozyl rowniez drugi z uczestnikow postepowania — K. P. (1), ktory takze
wniost o jej oddalenie w calosci, a nadto o zasadzenie od apelujacej na swoja rzecz kosztéw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
apelacja wnioskodawczyni okazala sie niezasadna i jako taka podlegala oddaleniu.

Zarzuty apelacyjne koncentrowaly sie wokdl podstawy faktycznej orzeczenia i dotyczyly naruszenia przez Sad I

instancji przepisow prawa procesowego w postaci art. 233 § 1 k.p.c. i art. 327" § 1 (poprzednio art. 328 § 2)
k.p.c. Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze skarzaca za pomoca tych zarzutéw nie tyle dazyla do podwazenia ustaleni
faktycznych, ile jej zamierzeniem bylo zakwestionowanie oceny prawnej, jakiej dokonat Sad I instancji przy wykladni
dokumentu z dnia 15 listopada 2009 r. Wszak zaden z faktéw przyjetych przez Sad Rejonowy do podstawy faktycznej
orzeczenia nie byl w gruncie rzeczy kwestionowany. Decydujace natomiast znaczenie dla ustalenia, czy mamy
do czynienia z dziedziczeniem na podstawie testamentu, ma to, czy tre$¢ przedlozonego dokumentu, o ktérym
wnioskodawcezyni twierdzila, Ze stanowi testament, oraz okolicznoSci jego sporzadzenia uzasadniajg przyjecie, iz
w istocie spadkodawcy towarzyszyla wola nadania przedmiotowemu o$wiadczeniu charakteru rozporzadzenia na
wypadek $mierci. Podkreélenia przy tym wymaga, iz ustalenie, czy dokument zostal sporzadzony przez spadkodawce
z wola nadania mu charakteru testamentu ,balansuje” na granicy ustalen faktycznych i wnioskow prawnych. Do
sfery ustalen faktycznych zaliczy¢ nalezy sprecyzowanie formy i treSci dokumentu oraz okolicznoSci jego powstania,
stanowiacych przestanki oceny prawnej, czy dokument ten jest, czy nie jest testamentem. Elementem oceny prawnej
jest za$§ wnioskowanie z poczynionych ustalen o woli autora dokumentu w momencie jego sporzadzania (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 wrze$nia 2008 r., IV CSK 190/08, Lex nr 465601).

Odnoszac sie o zarzutu naruszenia przez Sad I instancji art. 233 § 1 k.p.c. nalezy wskazaé, ze w orzecznictwie
powszechnie akceptowany jest poglad, wedle ktorego dla skutecznego postawienia zarzutu naruszenia tego przepisu
niezbedne jest wykazanie — przy uzyciu argumentéw jurydycznych — ze sad naruszyl ustanowione w nim zasady
oceny wiarygodnos$ci i mocy dowodow, a wiec ze uchybil podstawowym regutom logicznego myslenia, zasadzie
doswiadczenia zyciowego i wlasciwego kojarzenia faktow oraz ze naruszenie to moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy. Za
niewystarczajace nalezy za$ uznac¢ zaprezentowanie przez skarzacego stanu faktycznego wynikajacego z odmiennego
od Sadu I instancji przekonania o doniostosci (wadze) poszczegdlnych dowodow (ppor. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 14 stycznia 2000 r., III CKN 1169/99, OSNC z 2000 r., z. 7-8, poz. 139; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25
listopada 2003 r., II CK 293/02, Lex nr 151622; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., IV CK 387/04, Lex
nr 177263). Jesli wiec apelujacy chce podwazy¢ sedziowska ocene dowodow, nie moze ograniczyé sie do przedstawienia
wlasnej oceny. Nie wystarcza stwierdzenia, ze ustalenia faktyczne sa wadliwe, ani tez wskazanie stanu faktycznego,
ktory — zdaniem skarzacego — odpowiada rzeczywistos$ci. W przypadku dowodéw osobowych ( zeznan Swiadkow i
stron postepowania), przy weryfikacji ktorych istotne znaczenie odgrywa bezposredni kontakt skladu orzekajacego
ze Swiadkiem badz strona postepowania, istnieja ograniczenia, je$li chodzi o mozliwo$¢ ingerencji Sadu II instancji
w ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji na ich podstawie. Ewentualna zmiana tychze ustalenh moze
by¢ dokonywana zupelie wyjatkowo, w razie jednoznacznej wymowy materiatu dowodowego z zeznan $wiadkéw i
przeshuchania stron oraz oczywistej blednoéci oceny tegoz materiatu (por. uchwala Sagdu Najwyzszego z dnia 23 marca
1999 r., ITII CZP 59/99, OSNC z 1999 r., Z. 7-8, poz. 124 ; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 listopada 2003 r., IV
CK 183/02, Lex nr 164006 ).

Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia wszechstronnie rozwazyt zebrany w sprawie material,
powolal dowody na ktorych oparl swoje ustalenia faktyczne oraz wyjasénil przyczyny, dla ktérych pewnym dowodom
odmoéwit wiary. Uzasadnienie zawieralo roéwniez wskazanie jednoznacznych kryteriéow kontroli dowodéw oraz
argumentacje pozwalajaca Sadowi Okregowemu na weryfikacje dokonanej oceny z punktu widzenia regul z art. 233 §
1k.p.c. Zaréwno tres$é zarzutow apelacji, jak i uzasadnienie Srodka odwolawczego stanowig w istocie jedynie polemike
z prawidlowo dokonana przez Sad I instancji ocena dowodéw i zmierzaja tak naprawde do narzucenia wlasnego



stanu faktycznego ustalonego w oparciu o indywidualna weryfikacje zebranych dowod6w. Tak skonstruowany $rodek
odwolawczy nie mogl prowadzié do zakwestionowania ustalen faktycznych, w oparciu o ktére dokonywana byta ocena
materialnoprawna zadania wniosku. Z tego tez wzgledu Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego
i przyjmuje je takze za wlasna podstawe rozstrzygniecia.

Podstawowa kwestia sporna w niniejszej sprawie bylo to, czy przedlozony przez wnioskodawczynie dokument z
dnia 15.11.2009 r., zawierajacy oSwiadczenie spadkodawcy, stanowi testament. Rozstrzygniecie tego wymagalo w
pierwszym rzedzie przesadzenia, czy sporzadzajac tego rodzaju o§wiadczenie K. P. (2) mial wole testowania, a wiec
zlozenia tego o$wiadczenia na wypadek $mierci. Instytucja animus testandi wyrasta z zalozenia, ze testament to
solenna i uroczysta czynno$¢ prawna. Niezbedne jest zatem, aby testator, po pierwsze, zdawal sobie sprawe, ze
sporzadza akt ostatniej woli. Po drugie, aby mial zamiar taki akt sporzadzié. Po trzecie wreszcie, ze spadkodawca
mial wiedze i Swiadomos$é co do konkretnych dyspozycji, ktérych dokonal. W powyzszy sposéb wole testowania
zdefiniowal SN cho¢by w postanowieniu z dnia 18.2.1999 r. (I CKN 1002/97, Legalis). Testator musi obejmowaé
swoja $wiadomoscig fakt regulowania los6w swego majatku na czas po swojej Smierci. O woli testowania, jak tez i
o jej braku, moze Swiadczy¢ wiele czynnikow, w tym zaré6wno sama tre$¢ o§wiadczenia woli i uzyte do jej wyrazenia
sformulowania, jak réwniez okoliczno$ci towarzyszace zlozeniu tego o$wiadczenia. Na ustalenie, czy spadkodawca
mial wole testowania moze mie¢ wplyw zachowanie sie spadkodawcy po sporzadzeniu wlasnorecznego o$wiadczenia,
ktéore ma by¢ uznane za testament. Nie bez znaczenia jest réwniez ocena stosunkéw osobistych spadkodawcy
z jego spadkobiercami. Animus testandi oznacza zatem bogaty zespol czynnikéw rozumowych, uczuciowych i
woluntarystycznych. Dlatego konieczne jest zbadanie przez sad calego wachlarza dowodéw, poczawszy od analizy
tekstu danego dokumentu, poprzez ustalenie stanu psychicznego spadkodawcy w chwili jego sporzadzania, jego
stosunkow osobistych z osobami powolanymi do dziedziczenia, jego zachowania sie po sporzadzeniu testamentu (por.
uchwale skladu 7 sedziow SN z dnia 28.4.1973 r., III CZP 78/72, OSNCP 1973, Nr 12, poz. 207). Nalezy przy tym
zauwazy¢, ze dopiero wykazanie animus testandi i uznanie, iz mamy do czynienia in concreto z testamentem, a
nie z innego rodzaju dokumentem, otwiera mozliwoé¢ zastosowania art. 948 k.c., ktéry reguluje zasady wykladni
testamentu, nakazujac tlumaczenie go w taki sposob, azeby zapewnié¢ jak najpelniejsze urzeczywistnienie woli
spadkodawcy. Samo za$ ustalenie, czy o§wiadczenie woli spadkodawcy jest testamentem, podlega ocenie stosownie
do art. 65 k.c. Do oceny tej nie maja wiec zastosowania przepisy art. 948 k.c. dotyczace wykladni testamentu (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2003 r. , V CK 9/02 , Lex nr 146432; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 13 lutego 2001 r., II CKN 721/99, Lex nr 550940; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18
marca 2008 r., IV CSK 490/07, LEX nr 1422066).

W rozpatrywanym przypadku, Sad Rejonowy na podstawie analizy tre$ci dokumentu z dnia 15 listopada 2009 r.,
okoliczno$ci jego sporzadzenia, zachowania spadkodawcy juz po sporzadzeniu tego dokumentu oraz jego relacji ze
spadkobiercami ustawowymi, a w szczeg6lnoéci z synem K. P. (1), doszed} do trafnego wniosku, ze spadkodawcy
przy zlozeniu o$wiadczenia zawartego w tym dokumencie nie towarzyszyla wola testowania. Jak bowiem wynika
z przytoczonych juz wczeéniej ustalen, spadkodawca w momencie spisania o§wiadczenia liczyl 45 lat, byt osoba
zdrowa, aktywna zawodowo i nie myslal o $mierci , ani sie jej nie obawial. Spadkodawca pozostawal wowczas w
nieformalnym zwigzku z wnioskodawczynia, z ktéra planowal dalsze zycie i z ktérego w p6Zniejszym czasie urodzil
sie syn J. P.. Nalezy w pelni podzieli¢ argumentacje Sadu I instancji, ze z okolicznos$ci tych nie sposéb wywiezé,
aby spadkodawcy towarzyszyl w momencie spisywania oS§wiadczenia zamiar sporzadzenia testamentu. Przeciwko
przyjeciu, iz oSwiadczenie to mialo w zamiarze spadkodawcy K. P. (2) stanowi¢ testament, przemawia takze sama jego
tre$¢, w tym uzyte dla jej wyrazenia sformulowania. OczywiScie, uzycie stowa testament lub innego r6wnoznacznego
okreélenia nie jest niezbedne. Z drugiej jednak strony, tre$¢ pisma powinna zawiera¢ sformulowania §wiadczace o
checi dokonania rozporzadzenia, a ponadto rozporzadzenia tego rodzaju, ktore stanie sie skuteczne po $émierci osoby,
ktéra je sporzadza, a nie jeszcze za jej zycia. Spadkodawca zawarl w swym o$wiadczeniu okreélenie ,,ofiaruje”, co
w ocenie Sadu odwolawczego wskazuje raczej na jego zamiar darowania, przekazania swojej partnerce opisanych
tam udzialéw, a tym samym stworzenia dla niej pewnych gwarancji finansowych wobec toczgcego sie w tym czasie
postepowania rozwodowego spadkodawcy. W tym miejscu nalezy takze przytoczy¢ zlozone przez skarzaca zeznania
na rozprawie w dniu 26 paZzdziernika 2016 r., w ktérych wskazala, ze: ,spadkodawca dokonat sprzedazy udzialow



na moja rzecz juz po sporzadzeniu tego dokumentu z listopada 2009 r.”. Skoro wiec K. P. (2) rozpoczal realizacje
swojej woli juz za zycia, to tym bardziej przemawia to za uznaniem tego dokumentu jako gwarancje odpowiedniego
poziomu jej zycia pod wzgledem materialnym. Niczego nie zmienia w tej ocenie uzycie okreélenia: ,moja wola
ostateczna”. Oznacza bowiem tylko, ze autor oSwiadczenia chcial podkresli¢, iz przekazanie udzialéw w spdlce ma
charakter nieodwolalny, definitywny. Istotna okolicznoScia, na ktoéra zwrocit uwage Sad I instancji, bylo takze to,
ze spadkodawca w zaden spos6b nie ujal w oSwiadczeniu swojego starszego syna K. P. (1), pomimo ze laczyly go z
nim bardzo dobre relacje. Jeszcze na dwa tygodnie przed $miercig spadkodawca widzial sie z synem w czasie Swigt
Bozego Narodzenia i wowczas wyrazal che¢ prowadzenia z nim wspdlnie intereséw. W ocenie Sadu II instancji w
Swietle zasad do$§wiadczenia zyciowego nie sposob uznaé, ze pomimo bliskich relacji z synem, spadkodawca mialby go
calkowicie pomingé w testamencie i w zaden sposdb nie poinformowac go o tym, ze taki testament zostal sporzadzony.
Roéwnie nieprawdopodobne w $wietle zasad doSwiadczenia zyciowego jest to, ze narodziny drugiego syna w zaden
sposob nie wplynelyby na decyzje spadkodawcy co do rozrzadzenia swoim majatkiem na wypadek $mierci. Sama
wnioskodawcezyni przyznala, ze spadkodawca interesowal sie losem swojego starszego syna. Dzielil sie z nig planami
dotyczacymi przekazania na jego rzecz dzialek, ktorych byt wlascicielem. Przy ocenie, czy spadkodawcy towarzyszyta
wola testowania nieobojetne bylo takze to, czym sie zajmowat w zyciu, jak radzit on sobie z zalatwianiem swoich spraw
majatkowych oraz zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej. Jak wyzej juz wskazano, wola testowania
moze wynikaé nie tylko z treSci dokumentu, ale réwniez z okoliczno$ci towarzyszacych jego sporzadzeniu. Jesli
tre$¢ dokumentu pozostawia watpliwoSci co do istnienia zamiaru testowania i nie jest jasna, znaczenie moze mieé
miedzy innymi to, czy spadkodawca byl osoba inteligentna, wyksztalcona, jaka prace wykonywal. Jest zwykle bowiem
bardziej prawdopodobne, ze taka osoba bedzie wyrazala sie z wieksza jasno$cia. Jesli sporzadzi ona dokument budzacy
watpliwos$ci i niejasny, to bedzie przemawiaé to za ustaleniem braku zamiaru testowania. Dlatego Sad Rejonowy
stusznie zaakcentowal to, ze K. P. (2) byl osoba bardzo przedsiebiorcza, profesjonalnie prowadzit swoja dzialalnosé,
we wlaéciwej formie sporzadzal i skladal dokumenty zwiazane z ta dzialalnoscia, korzystal z pomocy notariusza i
adwokata. Trudno uznac, ze w przypadku tak waznego dokumentu, jakim jest testament, spadkodawca zdecydowalby
sie na odstapienie od wszelkich form i sporzadzilby go w sposob, ktéry stwarza watpliwoéci co do tego, z jakim
w istocie dokumentem mamy do czynienia. Ponadto, zaznaczyé nalezy, iz pozostawal on ze swoja nowa partnerka
w nieformalnym zwiazku, a wiec spadkodawca zapewne mial Swiadomos$é, ze w razie jego $mierci, nie bedzie ona
powolana na mocy ustawy do dziedziczenia po nim. Nalezalo wiec — wedle regul logiki i do§wiadczenia zyciowego —
spodziewac sie, oczekiwac, ze gdyby K. P. (2) rzeczywiScie ,my$lal” o spornym dokumencie jako o testamencie, o swej
ostatniej woli, z calg pewnoScig sporzadzilby go w takiej formie, aby nie budzila watpliwo$ci jego wykladnia i aby przez
to jak najpelniej zabezpieczy¢ nim interesy swojej partnerki.

Wszystkie przywolane wyzej okolicznoéci wziete pod uwage lacznie daja podstawe do stwierdzenia, ze w
rozpatrywanym przypadku nie mamy do czynienia z testamentem z uwagi na brak po stronie spadkodawcy woli
testowania w chwili sporzadzenia o§wiadczenia z dnia 15.11.2009 r. Cho¢ niewyjaénione do konca pozostaje to, jaka
wladciwie sankcja prawna laczy sie z brakiem animus testandi, to niewatpliwie dokonana czynno$¢ prawna co najmniej
nie wywiera skutkéw prawnych dla niej wlasciwych, a wiec nie jest testamentem. Niektorzy poszukuja nawet podstawy
dla uznania jej za niewazng, stwierdzajac iz brak woli testowania to wadliwo$¢ tak istotna, ze uzasadnia przyjecie,
iz przedstawiany akt (czynno$§é prawna) to w istocie tylko pozér czynnoéci, a wiec czynnoé¢ prawna nieistniejgca.
Przesadzenie tej wciaz kontrowersyjnej kwestii prawnej nie jest jednak niezbedne dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. na poczatku nalezy wskazaé, ze powyzszy przepis, ktory

dotychczas regulowal problematyke zwigzana z uzasadnieniem wyroku sadu I instancji, zostal zmieniony przez ustawe
nowelizujaca z 4 lipca 2019 r. i w nowym ksztalcie, obowigzujacym od 7 listopada 2019 r. nie normuje juz kwestii

dotyczacych treéci uzasadnienia. Czyni to natomiast art. 327" k.p.c. Wskazuje on elementy, z ktorych sklada sie
uzasadnienie wyroku (§ 1) oraz zawiera wymog zwieztoéci uzasadnienia (§ 2). Zarzucajac wiec sporzadzenie niepelnego

. . . . . ;. . 1
uzasadnienia orzeczenia, nalezy obecnie powolywac sie na naruszenie art. 327 k.p.c.



W ocenie Sadu Okregowego, w $wietle przedstawionych wczeéniej rozwazan, powyzszy zarzut jest bezzasadny.
Skarzgca podniosta w nim, ze Sad Rejonowy nie poczynil ustaleni co do sktadnikéw majatkowych, niewymienionych
w spornym dokumencie oraz zaniechal zastosowania reguly interpretacyjnej z art. 961 k.c., z tresci ktérego wynika,
ze jezeli spadkodawca przeznaczyl oznaczonej osobie w testamencie poszczegélne przedmioty majatkowe, ktore
wyczerpuja prawie caly spadek, osobe te poczytuje sie w razie watpliwoéci nie za zapisobierce, lecz za spadkobierce
powolanego do calego spadku. Przypomnie¢ zatem nalezy, ze Sad Rejonowy w ustalonym przez siebie stanie
faktycznym i wyprowadzonych na jego podstawie wnioskach prawnych, ktére w peklni podzielit rowniez Sad
odwolawczy, nie stwierdzil, aby w chwili sporzadzania przez spadkodawce dokumentu z dnia 15 listopada 2009 r.
towarzyszyla mu wola testowania. Konsekwencje tego jest dalsze stwierdzenie, ze nie mamy w ogole do czynienia z
testamentem, o czym takze byl juz wyzej mowa. W tym stanie rzeczy nie bylo powodoéw, aby dokonywaé dodatkowych
ustalen faktycznych i prawnych, przy zastosowaniu regut interpretacyjnych z art. 961 k.c. Nie budzi wszak watpliwosci,
juz choéby w Swietle wykladni literalnej tego przepisu, ze reguluje on problematyke dotyczaca wykladni nie
jakiegokolwiek dokumentu, ale testamentu wlaénie. Skoro zatem o$wiadczenie spadkodawcy z dnia 15.11.2009 r.
testamentem nie jest, nie bylo tez potrzeby jego analizy pod katem tego co moze wynikac z art. 961 k.p.c. Przepis ten
zawiera norme prawng majaca umozliwic realizacje zasady favor testamenti, tzn. pozwalajaca na dokonanie wykladni
testamentu jak najbardziej zgodnie z wola testatora. Norma interpretacyjna zawarta w tym przepisie pozwala bowiem
na przyjecie, ze jesli spadkodawca rozdysponuje (prawie) calym majatkiem w testamencie na rzecz jednej albo kilku
0s0b, to osoby otrzymujace przysporzenia sa spadkobiercami, a nie zapisobiercami zwyklymi. Z tego tez wzgledu Sad
IT instancji nie dostrzega jakichkolwiek uchybien ze strony Sadu I instancji takze i na tym polu. Niezaleznie od tego
zauwazy¢ trzeba, ze nawet bez ustalania warto$ci nieruchomosci nalezacych do spadkodawcy w dniu 15 listopada
2009 1. nie mozna przyjaé, izby pominiete w o$wiadczeniu przedmioty (np. nieruchomosci polozone w D. i B.)
stanowily margines majatku spadkowego. Nie ma zatem watpliwo$ci, ze przedmioty, ktére spadkodawca ,,ofiarowal”
wnioskodawczyni stanowily jedynie niewielka cze$¢ jego majatku i w zadnym razie nie mozna wobec tego powiedzied,
aby to co zostalo ujete w rzeczonym o$wiadczeniu wyczerpywalo prawie caly spadek.

Na gruncie powyzszych rozwazan Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze wniesiona przez wnioskodawczynie
apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie. Majac to na uwadze Sad II instancji na podstawie art. 385 k.p.c. zw. z art.
13 § 2 k.p.c. orzekl jak w punkcie 1 sentencji postanowienia.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3 k.p.c. W postepowaniu nieprocesowym
zasada jest ponoszenie przez kazdego z uczestnikdw kosztéw zwigzanych z jego udzialem w sprawie. Wyjatek od tej
zasady stanowig sytuacje, gdy poszczeg6lni uczestnicy sa w ré6znym stopniu zainteresowani wynikiem postepowania
lub ich interesy w postepowaniu sa sprzeczne. W takich wypadkach sad moze odstapi¢ od zasady wyrazonej w art.
520 § 1 k.p.c. Orzecznictwo stoi na stanowisku, iz w sprawach o stwierdzenie nabycia spadku zazwyczaj interes
uczestnikow jest zbiezny, oczekuja oni bowiem na postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku, niezaleznie od tego,
czy sami - i w jakim udziale - dziedzicza spadek (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 19 listopada 2010 r., 111
CZ 46/10, OSNC 2011/7-8/88). Rozbiezno$¢ intereséw zachodzi natomiast wowczas, gdy stanowiska uczestnikow co
do tego, kto dziedziczy po spadkodawcy sg zdecydowanie odmienne. Taka sytuacja wystapila w niniejszej sprawie,
bowiem wnioskodawczyni twierdzila, ze dziedziczy na podstawie testamentu holograficznego, natomiast uczestnicy
konsekwentnie wskazywali, iz sa jedynymi spadkobiercami dziedziczacymi na podstawie ustawy. W takim przypadku
zaistnialy podstawy do orzeczenia o kosztach postepowania stosownie do dyspozycji art. 520 § 3 k.p.c. Na poniesione
w postepowaniu apelacyjnym przez uczestnika K. P. (1) koszty sklada sie jedynie wynagrodzenie jego pelnomocnika
procesowego w wysokosci 360 zl, obliczone wedtug regulacji § 6 pkt 2 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie. Sad Okregowy zasadzil
takze na rzecz kuratora maloletniego uczestnika J. P. kwote 144 z} tytulem wynagrodzenia. Kwote te Sad okreslil na
podstawie § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 9 marca 2018 r. w sprawie okreSlenia wysoko$ci
wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej w zw.
7 8§ 6 pkt 2 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat
za czynnoS$ci adwokackie.



